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J e g y z ő k ö n y v 

Készült Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestület 2004. május 27-i üléséről
Jelen vannak:  Baloghné Gajdos Julianna, Evinich Lajos, Kara István,  Kármán István, Mézes Emilné, Szurgyi Mihály, Terenyei Attila, Dr. Túróczi Imre, Vadász Istvánné képviselők, Tóth Lajos polgármester, Dr. Varga János jegyző, Török István aljegyző.
Tóth Lajos polgármester köszönti a jelenlévőket, megállapítja, hogy az ülés határozatképes – azt megnyitja. 
Javaslatot tesz az ülés napirendjére az alábbiak szerint:
N a p i r e n d :
1. Előterjesztés a 2004. évi költségvetésről szóló 3/2004. /II. 20./ sz. önkormányzati  rendelet   

    módosítására.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

2. Előterjesztés önkormányzati rendeletek módosítására:
-    Gyermekek anyagi támogatásáról szóló l4/2003. /VI. l3./ sz. rendelet módosítása.

· Személyes gondoskodást nyújtó gyermekellátásokról szóló 4/l998. /III. 20./ sz.  

rendelet módosítása.

· Pénzben és természetben nyújtott szociális ellátásokról szóló 4/2004. /II. 20./ sz. ÖR

módosítása.  

Előadó: Dr. Varga János jegyző

3. Előterjesztés  az önkormányzat vagyonáról  és a vagyongazdálkodás szabályairól  szóló  

    11/1996. /VI. 2l./ sz. rendelet módosítására.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

4. Előterjesztés rövidlejáratú hitelek felvételéről.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

5. Gyermekvédelmi feladatok értékelése 2003. év vonatkozásában.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

6. Előterjesztés a Falugondnokság KFT Társasági Szerződésének módosítására.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző 

7.  Előterjesztés a képviselőtestület 2004. II. félévi munkatervéről.

     Előadó: Dr. Varga János jegyző

8.  Előterjesztés Rákóczifalva úthálózatának fejlesztéséről.

     Előadó: Tóth Lajos polgármester

9  .Tájékoztató az Idősek Bentlakásos Otthona működésének megkezdéséről.

      Előadó: Polyákné Agócs Ilona igazgató

10. Tájékoztató az NB III-as labdarúgó-csapat további működéséről.

      Előadó: Evinich Lajos sport bizottság elnöke

11. Tájékoztató névtelen bejelentés vizsgálatáról.

       Előadó: Dr. Varga János jegyző

12. Tájékoztató a mozi épület előtti emlékmű feliratáról.

       Előadó: Tóth Lajos polgármester

13. Tájékoztató a két ülés közötti tevékenységről, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.             

       Előadó: Tóth Lajos polgármester

14. Előterjesztés Rákóczifalva, Damjanich út /4l2 hrsz./ sporttelepen lévő büfé, klubhelyiség, 
      teniszpálya és tekepálya hasznosítási pályázat kiírásáról.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

15. Előterjesztés a Kétpói Regionális Hulladéklerakó rendszerrel kapcsolatos megállapodásra.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester
16.  Egyéb bejelentések.

Zárt ülésre:
17.  Előterjesztés a Művelődési, Sport, Szabadidő Központ és Könyvtár igazgatói munkakör

       betöltésére.

       Előadó: Tóth Lajos polgármester    

18.  Előterjesztés az óvoda vezetőjének megbízására.

       Előadó: Tóth Lajos polgármester

19.  Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására. 
       Előadó: Tóth Lajos polgármester

20.  Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről. 

       Előadó: Tóth Lajos polgármester

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal a napirendi javaslatot elfogadja.
Tóth Lajos polgármester az Ötv. l2. §. /4/ bekezdés a. pontja alapján zárt ülés tartását indítványozza a 17-20. napirendi pontok megtárgyalására.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

95/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

zárt ülés tartásáról.

               Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az alábbi napiren-

               deket zárt ülésen tárgyalja,  melyről külön  jegyzőkönyv készül:
1. Előterjesztés a Művelődési, Sport, Szabadidő Központ és Könyvtár igazgatói  

                     munkakör betöltésére.

                     Előadó: Tóth Lajos polgármester    

               2.   Előterjesztés az óvoda vezetőjének megbízására.

                     Előadó: Tóth Lajos polgármester

               3.  Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására. 
                    Előadó: Tóth Lajos polgármester

               4.  Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről. 

                    Előadó: Tóth Lajos polgármester

               Értesülnek: képviselők.
1. Napirendi pont:

Előterjesztés a 2004. évi költségvetésről szóló 3/2004. /II. 20./ önkormányzati rendelet módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és ügyrendi Bizottság megtárgyalta a képviselőtestületnek elfogadásra javasolja.
A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete

 



20/2004. /V. 28./ számú rendelete

a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 2004. évi költségvetéséről szóló

8/2004. /IV. l6./ számú rendeletével módosított 3/2004. /II. 20./ sz. rendeletének módosításáról

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az  önkormányzat 2004. évi költségvetéséről szóló 3/2004. /II. 20./ számú rendeletét az alábbiak szerint módosítja:

1. §.

A 4. sz. melléklet az alábbiak szerint kiegészül:

                                                                      2004. évi előirányzat            További évi számított

„









      előirányzat

	Pályázatok beadásához szükséges saját erő

Ebből: 

- Dencs Antal Sporttelep korszerűsítése 

  pályázaton elnyert támogatás általános

  forgalmi adó kiegészítése                                                                  
	   960
	640


2. §. 

A rendelet a kihirdetés napján lép hatályba.

Rákóczifalva, 2004. május 20.

Tóth Lajos             



                                               Dr. Varga János 

polgármester








        jegyző 

2. Napirendi pont:

Előterjesztés önkormányzati rendeletek módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek.

Mézes Emilné: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság megtárgyalta, módosítás nélkül elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek.
A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testületének

21/2004. (V. 28.) rendelete

a személyes gondoskodást nyújtó gyermekellátásokról szóló 4/1998. (III. 20.) önkormányzati rendelet módosításáról
Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az 1997. évi XXXI. tv. és a végrehajtására kiadott 149/1997.(X. 10.) Kormányrendelet felhatalmazása alap​ján a gyermekek részére személyes gondoskodást nyújtó ellátásokról az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

A személyes gondoskodást nyújtó gyermekellátásokról szóló 4/1998. (III. 20.) önkormányzati rendelet 1. §-ának helyébe az alábbi szöveg lép:

1. § (1) A rendelet hatálya kiterjed

a)  a (2) bekezdésben foglalt eltéréssel a rákóczifalvai lakóhellyel rendelkező magyar állampolgárságú, valamint - ha nemzetközi szerződés másként nem rendelkezik – a letelepedési vagy bevándorlási engedéllyel rendelkező, valamint a magyar hatóságok által menekültként elismert gyermekre, fiatal felnőttre és szüleire.

b) a munkavállalók Közösségen belüli szabad mozgásáról szóló 1612/68/EGK tanácsi rendeletben meghatározott jogosulti körbe tartozó személyre, amennyiben az ellátás igénylésének időpontjában érvényes tartózkodási engedéllyel rendelkezik.
(2) E rendelet szerint kell eljárni az (1) bekezdésben meghatározott személyeken kívül a Rákóczifalva területén tartózkodó nem magyar állampolgárságú gyermek védelmében is, ha az intézkedés elmulasztása a gyermek veszélyeztetettségével vagy elháríthatatlan kárral járna.

2. §

(1) Ez a rendelet 2004. június 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a folyamatban lévő ügyek elbírálásánál is alkalmazni kell.

Rákóczifalva, 2004. május 27.


Tóth Lajos







Dr. Varga János

            polgármester







          jegyző
A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testületének

22/2004. (V. 28) rendelete

A gyermekek anyagi támogatásáról szóló 14/2003. (VI. 13.) önkormányzati  rendelet módosításáról

A Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az 1997. évi XXXI. tv. és a végrehajtására kiadott 149/1997.(X. 10.) Korm. sz rendelet felhatalmazása alapján a gyermekek részére megállapítható anyagi támogatásról az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

A gyermekek anyagi támogatásáról szóló 14/2003. (VI. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 1.§- a helyett az alábbi rendelkezések lépnek érvénybe:

1. § (1) A rendelet hatálya kiterjed

 a) a (2) és (3) bekezdésben foglalt eltéréssel a Rákóczifalva Nagyközségben lakó-hellyel rendelkező magyar állampolgárságú, valamint - ha nemzetközi szerződés 
másként nem rendelkezik – a letelepedési vagy bevándorlási engedéllyel rendelkező, valamint a magyar hatóságok által menekültként elismert gyermekre, fiatal felnőttre és szüleire.

b) a munkavállalók Közösségen belüli szabad mozgásáról szóló 1612/68/EGK tanácsi rendeletben meghatározott jogosulti körbe tartozó személyre, amennyiben az ellátás igénylésének időpontjában érvényes tartózkodási engedéllyel rendelkezik.

(2)  A rendelet hatálya a rendkívüli gyermekvédelmi támogatás tekintetében az (1) 
bekezdésben foglaltakon túlmenően kiterjed az Európai Szociális Kartát megerősítő országok állampolgárainak a külföldiek beutazásáról és tartózkodásáról szóló 2001. évi XXXIX. törvény rendelkezései szerint jogszerűen Magyarországon tartózkodó, rákóczifalvai lakóhellyel rendelkező gyermekeire is.

(3) E rendelet szerint kell eljárni az (1) és (2) bekezdésben meghatározott személyeken kívül a Rákóczi​falva nagyközség területén tartózkodó nem magyar állampolgárságú gyermekek védelme érde​kében, ha az intézkedés elmulasztása a gyermek veszélyeztetettségével vagy elháríthatatlan kár​ral járna.

2. §

A Rendelet 8. § első két mondatának helyébe az alábbi szöveg lép:

8. § Ha a kérelem és annak mellékletei nem elégségesek a döntés meghozatalához, vagy a nyilatkozat és az igazolások tekintetében kétségek merülnek fel, a döntés meghozatala előtt környezettanulmányt kell készíteni, továbbá a Gyvt. 131. § (4)-(5) bekezdései az irányadók.
3. §

(1) Ez a rendelet 2004. június 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a folyamatban lévő ügyekre is alkalmazni kell.
Rákóczifalva, 2004. május 27.


Tóth Lajos







Dr. Varga János

            polgármester







         jegyző
A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testületének

23/2004. (V. 28.) rendelete

a pénzben és természetben nyújtott szociális ellátásokról szóló 4/2004. (II. 20.) önkormányzati rendelet módosításáról

1. §

A pénzben és természetben nyújtott szociális ellátásokról szóló 4/2004. (II. 20.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 1. §-a helyébe az alábbi rendelkezések lépnek:

1. § (1)  A rendelet hatálya kiterjed:

a) Rákóczifalva Nagyközség közigazgatási területén élő magyar állampolgárokra, a bevándorlási engedéllyel rendelkező személyekre, a letelepedési  engedéllyel rendelkező személyekre, valamint a magyar hatóságok által menekültként elismert  személyekre;

b) Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának illetékességi területén tartózkodó hajléktalan személyekre, amennyiben a hajléktalan személy az ellátás igénybevételekor nyilatkozatában Rákóczifalva Nagyközség közigazgatási területét tartózkodási helyként megjelölte.

(2) Az önkormányzat, tekintet nélkül hatáskörére és illetékességére, köteles az arra rászorulónak átmeneti segélyt, étkezést, illetve szállást biztosítani, ha ennek hiánya a rászorulónak az életét, testi épségét veszélyezteti.
(3) E rendelet hatálya a (2) bekezdés tekintetében, az (1) bekezdésben foglaltakon túlmenően, kiterjed az Európai Szociális Chartát megerősítő országoknak a külföldiek beutazásáról, magyarországi tartózkodásáról és bevándorlásáról szóló 1993. évi LXXXVI. törvény rendelkezései szerint jogszerűen Magyarországon tartózkodó állampolgáraira is. 

(4) A rendelet hatálya kiterjed

a) a munkavállalók Közösségen belüli szabad mozgásáról szóló 1612/68/EGK tanácsi rendeletben meghatározott, valamint 

b) a Sztv. 32/B. § (1) bekezdésében meghatározott időskorúak járadéka tekintetében a szociális biztonsági rendszereknek a Közösségen belül mozgó munkavállalókra, önálló vállalkozókra és családtagjaikra történő alkalmazásáról szóló 1408/71/EGK tanácsi rendeletben meghatározott jogosulti körbe tartozó személyre, amennyiben az ellátás igénylésének időpontjában érvényes tartózkodási engedéllyel rendelkezik.

2. §

(1) A Rendelet 3. § (3) bekezdése helyébe az alábbi szöveg lép:

3. § (3) A szociális ellátásra való jogosultság elbírálásához a kérelmező kötelezhető arra, hogy családja vagyoni, jövedelmi viszonyairól nyilatkozzék, illetve azokat igazolja. A nyilatkozatnak, illetve igazolásnak tartalmaznia kell az Sztv. 18. § a-i/ pontjában szereplő adatokat. Ha az Sztv. másként nem rendelkezik, a jövedelemszámításnál irányadó időszak a havonta rendszeresen mérhető jövedelmeknél a három hónap, egyéb jövedelmeknél pedig az egy év.
3. §

A Rendelet 7. § (1) bekezdése új c) ponttal egészül ki:

7. (1) c) az 1. § (1) bekezdés b) pontjában megjelölt személyt, amennyiben a Sztv.-ben foglalt feltételeknek megfelel.

4. §

A Rendelet 9. §-a hatályát veszti, helyébe az alábbi 9. § és 9/A § lép:

9. § (1) A lakásfenntartási támogatás a szociálisan rászorult személyeknek, családoknak az általuk lakott lakás vagy nem lakás céljára szolgáló helyiség fenntartásával kapcsolatos rendszeres kiadásaik viseléséhez nyújtott hozzájárulás. A települési önkormányzat lakásfenntartási támogatást nyújt:

a) az Sztv.-ben meghatározott feltételek szerint jogosultnak (továbbiakban: normatív lakásfenntartási támogatás)

b) az önkormányzat rendeletében meghatározott feltételek szerinti jogosultnak (a továbbiakban: helyi lakásfenntartási támogatás).

(2) Normatív lakásfenntartási támogatásra jogosult az a személy, akinek a háztartásában az egy főre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150 %-át, feltéve, hogy a lakásfenntartás elismert havi költsége a háztartás havi összjövedelmének 25 %-át meghaladja.

(3) A normatív lakásfenntartási támogatás esetében a lakásfenntartás elismert havi költsége az elismert lakásnagyság és az egy négyzetméterre jutó elismert költség szorzata. Az egy négyzetméterre jutó elismert havi költség 2004. évben 400 Ft. A 2004. évet követően az egy négyzetméterre jutó elismert havi költség összegét az éves központi költségvetésről szóló törvény – a várható energiaárak emelkedésére figyelemmel – határozza meg.

(4) A normatív lakásfenntartási támogatás esetében elismert lakásnagyság:

a) ha a háztartásban egy személy lakik 35 m2,

b) ha a háztartásban két személy lakik 45 m2

c) ha a háztartásban három személy lakik 55 m2

d) ha a háztartásban négy személy lakik 65 m2

e) ha négy személynél több lakik a háztartásban, a d) pontban megjelölt lakásnagyság és minden további személy után 5-5 m2,

de legfeljebb a jogosult által lakott lakás nagysága.

(5) A normatív lakásfenntartási támogatás egy hónapra jutó összege

a) a lakásfenntartás elismert havi költségének 20 %-a, ha a jogosult háztartásában az egy főre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 50 %-át,

b) az a) pont szerinti mértéket meghaladó egy főre jutó jövedelem esetén a lakásfenntartás elismert havi költségének és a támogatás mértékének (a továbbiakban: TM) szorzata, 

de nem kevesebb, mint 2500 forint, a támogatás összegét 100 forintra kerekítve kell meghatározni.

(6) Az (5) bekezdés b) pontja szerinti TM kiszámítása az Sztv. 38. § (7) bekezdés szerint történik.

(7) A normatív lakásfenntartási támogatást egy évre kell megállapítani.

9/A §

Helyi lakásfenntartási támogatás

9/A. § (1) A helyi lakásfenntartási támogatást Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata önálló ellátásként nyújtja.

(2) Helyi lakásfenntartási támogatásra jogosult az a személy, akinek a háztartásában az egy főre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 200 %-át, feltéve, hogy a a lakásfenntartás elismert havi költsége a háztartás havi összjövedelmének 30 %-át meghaladja, és lakáshasznosításból származó jövedelemmel nem rendelkezik.

(3) A helyi lakásfenntartási támogatás összege 2500 Ft/hó.

(4) A Rákóczifalva nagyközségben elismert minimális lakásnagyság mértéke, komfortfokozatra tekintet nélkül:

a) egy főig legfeljebb 40 m2

b) két főig legfeljebb 60 m2

c) három főig legfeljebb 80 m2, illetve minden további egy lakásban lakó fővel az elismert minimális lakásnagyságot 20 m2-rel növelve kell figyelembe venni.

(5) A lakásfenntartásra nyújtott támogatás vonatkozásában a költségek körébe tartoznak:

a) lakbér vagy albérleti díj,

b) a lakáscélú pénzintézeti kölcsön törlesztő részlete,

c) közüzemi díjak (víz, villany, szemétszállítás, szennyvíz, gáz)

d) hagyományos fűtési mód esetén a fűtéssel kapcsolatban felmerült, számlával igazolt költségek.

(6) A lakásfenntartási támogatás egy évre állapítható meg. A kérelmet évente meg kell újítani.

(7) A lakásfenntartási támogatást kérő a lakásfenntartás, illetve lakhatás költségei közül

a) a lakbért, illetve az albérleti díjat a lakásbérleti, illetve albérleti szerződéssel,

b) lakás célú pénzintézeti kölcsön törlesztő részletét a pénzintézet igazolásával,

c) a közüzemi díjakat a településen közüzemi szolgáltatást végző szervek által kiállított közüzemi számlákkal,

d) hagyományos fűtésű lakások esetén a fűtés költségeit a háztartási tüzelőanyagot forgalmazó által kiállított számlával igazolja.

(8) A kérelemben nyilatkozni kell arról is, hogy a támogatást kérő milyen jogcímen lakik a lakásban.

(9) Lakásfenntartási támogatás ugyanazon lakásra csak egy jogosultnak állapítható meg, függetlenül a lakásban élő személyek és háztartások számától.

(10) A (9) bekezdés alkalmazásában külön lakásnak kell tekinteni a társbérletet, az albérletet és a jogerős bírói határozattal megosztott lakás lakrészeit.

(11) A lakásfenntartási támogatás természetbeni ellátásként is megállapítható, különösen akkor, ha a kérelmezőnek két hónapnál nagyobb közüzemi tartozása van. Ebben az esetben a támogatást a határozatban megjelölt közüzemi szolgáltatást végző szervhez vagy pénzintézethez kell átutalni.

5. §

A rendelet 2004. június 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a folyamatban lévő ügyek elbírálásánál is alkalmazni kell.

Rákóczifalva, 2004. május 27.


Tóth Lajos






Dr. Varga János

           polgármester







jegyző

3. Napirendi pont: 

Előterjesztés az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 11/1996. /VI. 2l./ önkormányzati rendelet módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és támogatja.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének 

24/2004. /V. 28./  rendelete

a 14/1996. /VIII. 30./, a 16/1999. /IX. 9./  és a 10/2004. /IV. 30./ önkormányzati rendelettel módosított az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló

 11/1996. /VI. 2l./  önkormányzati rendelet módosításáról

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete  az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló többször módosított 11/1996. /VI. 2l./ rendeletét /továbbiakban: Rendelet/ az alábbiak szerint módosítja:
1. §.
A Rendelet 2. számú mellékletéből – amely az önkormányzat korlátozottan forgalomképes törzsvagyonát tartalmazza – a mozi és a Zánka tábor a 3. számú mellékletbe kerül át, ahol az önkormányzat forgalomképes vagyona szerepel. 

2. §. 

A rendelet a kihirdetés napján lép hatályba.

Rákóczifalva, 2004. május 27.

Tóth Lajos 






                 Dr. Varga János 
polgármester








   jegyző
4. Napirendi pont:

Előterjesztés rövidlejáratú hitelek felvételéről.

/előterjesztés mellékelve/

Nádas Józsefné:  A folyószámla hitel felvételére vonatkozó határozati javaslatból az alábbi mondat kimaradt, melyet pótolni szükséges:

A Képviselőtestület kötelezettséget vállal arra, hogy a hitel visszafizetés időtartama alatt a hitelt és járulékait a fejlesztési kiadásokat megelőzően a költségvetés összeállításakor betervezi és jóváhagyja.

Tóth Lajos: A Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság az előterjesztést megtárgyalta és az alábbiak figyelembevételével elfogadásra javasolja:

Az előterjesztés 2. bekezdésében szereplő pedagógus szakkönyv kifizetése 700.000.- Ft miatt nem indokolt a rövidlejáratú hitel felvétele, mivel ezt az államtól a fenntartó külön támogatásként megkapta. Az előterjesztésben szereplő további okokra tekintettel viszont szükséges a hitelfelvétel.

Szurgyi Mihály:  Van-e garancia a hitelek visszafizetésére?

Tóth Lajos:  Miből lehetnek az önkormányzatnak olyan forrásai, amiből a hitel visszafizetésének lehetősége biztosított. Itt van jelentősége a takarékossági csomagoknak. Világosan kell látni, hogy a túlméretezett üzemeltetési költségek, amelyeket meg kell fogni. Meg kell keresni azokat a pontokat, ahol ez a túlméretezés nem szakmai feladatokhoz, hanem valamilyen más okra vezethető vissza. Tavaly - amikor a költségvetésről beszéltünk, akkor ezt egyértelműen megfogalmaztuk. Takarékossági csomagunkban egy 56 millió forintos megtakarítást vezettünk le és végül, amit elfogadott a képviselőtestület - az 33 millió forint. Ez egy olyan forrás, ami jövőre részben garantálja ezeknek a hiteleknek a fedezetét. Ez a 33 millió forint ez évben nem igazán fog jelentkezni, mert elsősorban személyi státuszokat érintett a dolog. A másik ilyen forrás  - és most pl. csak két intézményünket néztük meg - még további 8 millió forintos megtakarítást lehet elérni úgy, hogy közben a szakmai ellátási színvonal nem fog vagy nem fog nagymértékben csökkeni. Ezek a megoldási variációk vannak, más nincs. Az látható, hogy a bevételek drasztikusan növelni nem tudjuk, hisz a l3 millió forintos kommunális adó bevétel - amit tervezünk - nehezen fog bejönni.  Az emberek egy része még ezt is sokalja. Pedig ebből mintegy 36  milliós forintos kommunális csomagot valósítunk meg a településen. Úgy gondolom, hogy a lakosság ilyen mértékű központi adóztatás mellett tovább nem terhelhető. Tehát csak két  út van: Egy ésszerűen végig gondolt takarékosság, amiben az intézményvezetők és mindenki aki érintett benne partnerek, vagy az önkormányzatnak azt kell felvállalni, hogy valamilyen feladatot nem csinál meg. Mi azt az utat választottuk, hogy ésszerű takarékossággal csöpögtetve próbáljuk meg ezt a pénzügyi helyzetet - amibe megitélésem szerint 3-4 év beletelik - kezelni.
Dr. Túróczi Imre: Tájékoztatja a testületet, hogy az önkormányzat nagy valószínűséggel 24 millió forint önhibáján kívül hátrányos helyzetbe került települések támogatását meg fogja kapni ebben az évben. Ez a 24 millió forint körüli összeg a II. félévben már enyhíteni fogja egy kicsit a pénzügyi helyzetünket. A mostani létszám leépítések hatása jövőre érződik. Most januárban egy összegben hatalmas végkielégítést kellett kifizetni, ennek remélhetőleg meglesznek a forrásai, az eredménye 2005. évben. Pillanatnyilag az önkormányzat egy iszonyú nagy anyagi teher alatt él, mert a mellett, hogy alulfinanszírozott - 40 %-kal emelkedett a gáz ára és egy fillér kompenzációt nem kaptunk - ezt ki kell gazdálkodni. Tehát alulfinanszírozott az önkormányzat, ezek mellett a Rákóczifalva Önkormányzatnál folyamatosan mennek a munkák, a felújítások, javítások. /mozi felújítása befejeződött, az ÖNO-t újította fel a Falugondnokság/ Mi közben azt érezzük, hogy egyik oldalról apadnak a források, a mellett csináljuk a dolgainkat. Első lépés az ésszerű takarékosság, másik lépés - ha szükség lesz rá - hogy csökkentenünk kell a tempón, harmadik lépés pedig a meglévő, esetleg a jelenlegi testület működési ideje alatt megvásárolt ingatlanokat el fogjuk adni és az abból keletkező bevételekből finanszírozzuk ezeket a dolgokat. Most anyagi szempontból az önkormányzat nagyon erőn felül teljesít, de teljesít. Én nyugodtan fogok szavazni a hitelfelvétel tárgyában. A jövőre nézve, ha az állami támogatás helyzete nem fog javulni, akkor javasolni fogom, hogy ennek a sorrendnek megfelelően tegyük meg lépéseinket.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

96/2004. /V. 27./ sz. testületi határozat

rövidlejáratú hitel igénybevételéről.

                    Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete 30.000.000.- Ft

                    összegű rövidlejáratú hitel felvételét határozta el, a közszolgáltatási és állam- 

                    igazgatási feladatok folyamatos működtetéséhez.

                    A hitel visszafizetésének határideje:       2005. május 3l.

                    A Képviselőtestület kötelezettséget vállal arra, hogy a hitel visszafizetés idő- 

                    tartama alatt a hitelt és járulékait a fejlesztési kiadásokat megelőzően a  költség- 

                    vetés összeállításakor betervezi és jóváhagyja.

                    A Képviselőtestület a hitel és járulékai visszafizetési kötelezettségeinek biztosí-

                    tékaként az OTP Bank Rt. javára engedményezi a havonta érkező SZJA, valamint  

                    az időarányosan képződő helyi és gépjárműadó bevételeit a kölcsön és járulékai  

                    erejéig.

                    A képviselőtestület hozzájárul a Mozi épülete Rákóczifalva, Szabadság tér 10.

                    /608 hrsz./ és a Zánka tábor Zánka, Mókus út l3. /268, 269 hrsz., összevezetve  

                    268 hrsz./ ingatlanra az OTP Bank Rt. jelzálogjogának bejegyzéséhez  

                    30.000.000.- Ft kölcsön és járulékai erejéig.

                    Értesülnek: képviselők,

                                       OTP Bank Rt. 

                                       Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport Rákóczifalva.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

97/2004. /V. 27./ sz. testületi határozat

folyószámlahitel igénybevételéről.

                    Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete 45.000.000.- Ft

                    összegű folyószámlahitel felvételét határozta el, a közszolgáltatási és államigaz-

                    gatási feladatok folyamatos működtetéséhez.

                    A hitel visszafizetésének határideje:
2005. május 3l.

                    A Képviselőtestület kötelezettséget vállal arra, hogy a hitel visszafizetés időtar-

                    tama alatt a hitelt és járulékait a fejlesztési kiadásokat megelőzően a költségve-

                    tés összeállításakor betervezi és jóváhagyja.

                    A Képviselőtestület a hitel és járulékai visszafizetési kötelezettségeinek biztosí- 

                    tékaként az OTP Bank Rt. javára engedményezi a havonta érkező SZJA, valamint

                    az időarányosan képződő helyi és gépjárműadó bevételeit a kölcsön és járulékai 

                    erejéig.

                    Értesülnek: képviselők,

 


    OTP Bank Rt. 

                                       Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportja Rákóczifalva.

5. Napirendi pont:
Gyermekvédelmi feladatok értékelése 2003. év vonatkozásában. 

/előterjesztés mellékelve/

Dr. Varga János: Korábbi testületi ülésen már tárgyaltuk ezt a témát. Egyetlen szempont miatt kell a mai ülésen újratárgyalni. Jogszabály szerinti szempontoknak megfelelően készült el ez az előterjesztést és a Gyámhivatalhoz így kell megküldeni.

Líbor Mihályné: Mint ahogy jegyző úr elmondta, az előző testületi ülésen tárgyaltuk községi szinten az ifjúság helyzetét, viszont a jogszabály szerinti pontok szerint készítettük el az előterjestészt, melyet a Gyámhivatalnak meg kell küldeni, aki értékelni fogja, illetve a testület felé javaslatot fog tenni és a testületnek azt a javaslatot majd tárgyalni kell. 

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

98/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat
a gyermekvédelmi feladatok értékeléséről 2003. év vonatkozásában. 
               Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a 2003. évi gyer-
               mekvédelmi feladatok értékeléséről szóló tájékoztatót elfogadja.

               Értesülnek: képviselők,

6. Napirendi pont:

Előterjesztés a Falugondnokság KFT Társasági Szerződésének módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: A Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság az előterjesztést megtárgyalta és az alábbi kiegészítésekkel és módosításokkal javasolja elfogadni:

- az alapító okirat 8/A. pontjának b. alpontja:

A felügyelő bizottságtagjainak díjazását az alapító határozza meg.

- a javadalmazási szabályzat új II/3. ponttal egészüljön ki:

A felügyelő bizottság tagjai ellenőrzési tevékenységük során ténylegesen felmerülő igazolt költségeik megtérítésére igényt tarthatnak.

Az önkormányzat fenntartásában lévő intézmények karbantartási feladatainak ellátására a Képviselőtestület, mint alapító határozattal kötelezheti a Falugondnokság KFT-t.

A Falugondnokság KFT a számviteli törvény l54. § értelmében a hitelesített könyvvizsgálói jelentését a következő Képviselőtestületi ülésre terjessze elő.

A Falugondnokság KFT működése következő testületi ülésen önálló napirendi pont keretében kerüljön megtárgyalásra.

Terenyei Attila: A Felügyelő Bizottság tagjai a képviselőtestület polgármestere, alpolgármestere, pénzügyi bizottság elnöke. A megbízatásának ideje 4 év. Célszerűbb lenne a választási ciklus végéig megválasztani a Felügyelő Bizottság tagjait, mivel a következő  választási ciklusban a most megválasztott személyek nem biztos, hogy a képviselőtestület tisztségviselői lesznek.  

Kara István:  Beszéltünk erről, hogy ha most a Felügyelő Bizottság tagjává megválasztanak - amennyiben a következő választásokon nem kerülünk be a képviselőtestületbe, akkor erről a pozicióról lemondunk. 
Dr. Túróczi Imre: Javasolom, hogy az alapító okirat 8/A. pontjának b. alpontja az előterjesztésben az eredeti megfogalmazás szerint maradjon: "A felügyelő bizottság a feladatát díjazás nélkül látja el."
Tóth Lajos: Túróczi Imre képviselő úr indítványát, miszerint: a felügyelő bizottság a feladatát díjazás nélkül látja el - szavazásra teszi fel.

/Szavazás: 8 igen szavazat 2 ellenszavazat/

A képviselőtestület 8 igen szavazattal és 2 tartózkodással az alábbi határozatokat hozza:
99/2004. (V. 27.) testületi határozat

A Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság alapító okiratának módosításáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság alapító okiratát az alábbiak szerint módosítja:

Az alapító okirat új 8/A.) 8/B.) és 8/C.) pontokkal egészül ki:

8/A. ) a. )A társaság működését 3 tagú felügyelő bizottság ellenőrzi.


A felügyelő bizottság tagjai:


Tóth Lajos (a.n.: Túróczy Jolán) 5085 Rákóczifalva, Déryné u. 16.

Kara István (a.n.: Bencsik Julianna) 5085 Rákóczifalva, Déryné út 9.

Dr. Túróczi Imre (a.n.: Baráth Margit) 5085 Rákóczifalva, Rákóczi út 106/A

b.) A felügyelő bizottság a feladatát díjazás nélkül látja el.

c.) A felügyelő bizottság megbízatása négy évre szól, tagjai újraválaszthatóak.

8/B.) a.) Az alapító a hatáskörébe tartozó döntés meghozatalát megelőzően köteles a vezető tisztségviselők és a felügyelő bizottság véleményét megismerni. Az előterjesztést a döntés meghozatala előtt legalább 15 nappal írásban megküldi az érintetteknek. Az érintettek írásbeli véleményüket 5 napon belül megküldik az alapítónak. Halaszthatatlan döntés esetén a vélemény beszerzése rövid úton (pl. távbeszélő, fax, e-mail) is történhet, azonban az így véleményt nyilvánító személy nyolc napon belül köteles véleményét írásban is az alapító rendelkezésére bocsátani. E rendelkezések nem vonatkoznak a megválasztással, illetve kinevezéssel kapcsolatos alapítói döntésekre.


b. )A felügyelő bizottság véleményezési jogát ülésen gyakorolja. Az ülések összehívását a felügyelő bizottság Működési Szabályzata tartalmazza.


c.) Az alapító a döntést követő 15 napon belül az érintetteknek írásban megküldi a határozatot.

8/C.) Az alapító és a társaság között szokásos nagyságrendű az a szerződés, amely a társaság tevékenységi körébe tartozik és a szolgáltatás ellenértéke a tízmillió forintot nem haladja meg.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

 Dr. Varga János jegyző

 Képviselőtestület tagjai helyben

 Nagy József, a Falugondnokság Kft. ügyvezetője

 Jász- Nagykun – Szolnok Megyei Bíróság mint Cégbíróság

100/2004. (V. 27.) képviselőtestületi határozat

Tóth Lajos polgármester, Kara István Településfejlesztési és Pénzügyi Bizottság elnöke és Dr. Túróczi Imre alpolgármester a Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság felügyelő bizottsági taggá választásáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Falugondnokság Kft. felügyelő bizottságának tagjává választja Tóth Lajos polgármestert, Kara Istvánt, a  Településfejlesztési és Pénzügyi Bizottság elnökét és Dr. Túróczi Imre alpolgármestert

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester


       Kara István Településfejlesztési és Pénzügyi Bizottság elnöke

 Dr. Túróczi Imre alpolgármester 

 Dr. Varga János jegyző

 Képviselőtestület tagjai helyben

 Nagy József, a Falugondnokság Kft. ügyvezetője

 Jász-Nagykun – Szolnok Megyei Bíróság mint Cégbíróság

101/2004. (V. 27.) képviselőtestületi határozat

a Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság javadalmazási szabályzatának elfogadásáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Falugondnokság Kft. ügyvezetőjének és felügyelő bizottságának javadalmazásáról szóló (mellékelt) szabályzatot elfogadja.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

 Dr. Varga János jegyző

 Képviselőtestület tagjai helyben

 Nagy József, a Falugondnokság Kft. ügyvezetője

 Jász-Nagykun – Szolnok Megyei Bíróság mint Cégbíróság

7. Napirendi pont:

Előterjesztés a képviselőtestület 2004. II. félévi munkatervéről.

/előterjesztés mellékelve/

Dr. Varga János:  Az SZMSZ rendelkezik arról, hogy féléves munkatervet kell készíteni. Az érintettek részéről javaslatot kértünk a napirendi pontokra. Az előterjesztésben szerepel, hogy a napirendi javaslatok részben kerültek beépítésre a munkaterv tervezetben. Ez egy kicsit félreérthető. Arról van szó, hogy Baloghné Gajdos Julianna képviselőnek a javaslatával kapcsolatosan vele egyeztettem, hogy miért nem került be valamennyi javaslata a munkatervbe. A védőnők részéről jött két javaslata, amelyből az egyiket a képviselőtestület előző évben már tárgyalta és nem célszerű, a másik pedig nem képviselőtestület elé terjesztendő kérdés. Ezt közöltem velük, megbeszéltük. Az előző napirend kapcsán a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság javasolta a következő ülésen önálló napirendként tárgyalni a Falugondnokság KFT működését. Ezt nyilván a munkatervben meg kell jeleníteni. A következő ülés a  szeptemberi lesz. 
Tóth Lajos:  Javasolom, hogy a szeptember 30-i ülést kihelyezett ülésként az Általános Iskolában megtartani.

/szavazás: egyhangú 10 igen/

A képviselőtestület - figyelembe véve a javaslatokat - egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

102/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat
a képviselőtestület 2004. II. félévi munkatervéről.
              Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a 2004. II. félévi 

              munkatervét elfogadja melléklet szerint.

              Értesülnek: képviselők,

                                 érintett személyek.              

                  Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének 

                                                            2004. II. félévi 

                                                          m u n k a t e r v e 

l. ülés ideje: 2004. szeptember 30.  /kihelyezett ülés az általános iskolában/

N a p i r e n d :
l. Előterjesztés Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 2004. évi költségvetésének 

   I. félévi teljesítéséről, a gazdálkodás helyzetéről.

   Előadó: Tóth Lajos polgármester

   Az előterjesztést véleményezi:  Pénzügyi Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság.

   Előkészítésért felelős: Nádas Józsefné pénzügyi csoportvezető

2. Tájékoztató a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény

    2004/2005. tanév kezdéséről. 

    Előadó: Vadász Istvánné iskola igazgató

    Az előterjesztést véleményezi: a Közoktatási Bizottság.

3. Előterjesztés közterületnév és házszámtáblák elhelyezésének, a házszámozás rendjének   

    szabályozására megvalósítási tervről.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

    Előkészítésért felelős: Diószeginé Németh Andrea műszaki előadó

    Az előterjesztést véleményezi: Pénzügyi Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság                

4. Előterjesztés a bérlemények bérleti díjának felülvizsgálatára.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

    Előkészítésért  felelős:  Nádas Józsefné pénzügyi csoportvezető
    Véleményezi: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság

5. Előterjesztés gyermek- és ifjúságvédelmi koncepcióra.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

    Előkészítésért felelős: Líbor Mihályné szociális főmunkatárs

6. Tájékoztató a  munkanélküliség helyzetéről.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

    Előkészítésért felel: Barhács Péterné munkaügyi előadó.

    Véleményezi: Egészségügyi és Szociális Bizottság

7. Tájékoztató a Falugondnokság KFT. működéséről.

    Előadó: Nagy József  KFT vezetője

    Véleményezi: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság

2. ülés: 2004. november 25.
N a p i r e n d :

l. Előterjesztés a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 2004. évi költségvetésének 

   I-III. negyedéves teljesítéséről, a gazdálkodás helyzetéről.

   Előadó: Tóth Lajos polgármester
   Az előterjesztést előzetesen véleményezi: Pénzügyi Településfejlesztési és Ügyrendi 

                                                                      Bizottság.

   Előkészítésért felel: Nádas Józsefné pénzügyi csoportvezető

2. Előterjesztés a Nagyközségi Önkormányzat 2005. évi költségvetési koncepciójára.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

    Előkészítésért felel: Nádas Józsefné pénzügyi csoportvezető

3. Előterjesztés a Település Rendezési Tervének elfogadására.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

    Az előterjesztést előzetesen véleményezi: valamennyi bizottság.

    Előkészítésért felel: Dr. Varga János jegyző

                                    Diószeginé Németh Andrea műszaki előadó

4. Rendelet tervezet a közterületnév és házszámtáblák elhelyezésének, a házszámozás  

    rendjének szabályozására.

    Előadó: Dr. Varga János jegyző

    Előkészítésért felelős: Diószeginé Németh Andrea műszaki előadó

    Az előterjesztést véleményezi: Pénzügyi Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság                

5. Előterjesztés Lovas pálya hasznosítására megvalósítási tanulmány kidolgozására.

    Előadó: integrált közművelődési intézmény vezetője

    Véleményezi: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság.   

6. A II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény 

    házirendjének jóváhagyása. 
    Előadó: Vadász Istvánné iskola igazgató
7. Tájékoztató a Rákóczi Sportegyesület, a Rákóczifalva Kézilabda Klub és a RÁDIUS

    Diák Sportkör 2004. évi eredményeiről, működéséről.

    Előadó: Veres István SE elnök,

                 Nagy Tímea kézilabda klub vezető,

                 Molnár István RÁDIUS Diák Sportkör vezetője

    Véleményezi: Sport Bizottság.

Közmeghallgatás:  2004. december 6.
8. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva úthálózatának fejlesztéséről.

/előterjesztés mellékelve/

Dr. Túróczi Imre: Jó lenne a lakosságot tájékoztatni, felhívni a figyelmét a szabályos útpadka és árkok kialakítására, amely  segítené a megépült utak minőségének megőrzését.

Kara István:  A lakosság által befizetett útépítési hozzájárulást  eddig is az út megépítésére használta  fel a testület, csak nagyon kevés volt a rendelkezésre álló  összeg  ahhoz, hogy a megfelelő mennyiségben megépítésre kerüljenek a utak.

Szurgyi  Mihály: A településen a beruházásoknál, mint pl. szennyvízcsatorna megvalósításánál a kivitelező által tönkretett utak, útpadkák helyreállítására nagyobb figyelmet kell fordítani.

Tóth Lajos:  Az utak helyreállítását - most amit még lehet garanciába megpróbáljuk érvényesíteni. Nagyon nehéz. Erre az évre a Víz- és Csatornamű külön kérésünkre épített is be a rendszerébe bizonyos karbantartási feladatokat. Folyik a karbantartási feladatok folyamatos felmérése. Most már majd közölni kell és meg kell követelni a Víz- és Csatornaműtől, hogy a garanciális javításokat végezzék el. 

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

103/2004. /V. 27./ sz. testületi határozat

                    Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete kötelezi magát, és garanciát vállal arra, hogy az útépítés céljára a lakosság által befizetett pénzt kizárólag Rákóczifalva belterületi útjainak, járdáinak felújítására, építésére, fejlesztésére használja fel, a lakossággal történt egyeztetés alapján írásban vállalt -és megígért- minőségben, mennyiségben.  

   Értesülnek: a település teljes lakossága. 

9. Napirendi pont: 

Tájékoztató az Idősek Bentlakásos Otthona működésének megkezdéséről.

/tájékoztató mellékelve/

Polyákné Agócs Ilona:  A tájékoztató első oldalán a Rákóczifalváért Közalapítvány részére összesen 5.350.000.- Ft adományt fizettek be a lakók, illetve a hozzátartozók. A dolgozói létszám l5,5 fő. Az utóbbi intézményvezetői munkaértekezleten Polgármester Úr  bejelentette, hogy l fővel szeretnék a létszámot csökkenteni, konkrétan a karbantartói létszámot. Ezt rendkívül sérelmezem és kérem a képviselőket, hogy tegyék meg ezzel kapcsolatosan az észrevételüket. Egy folyamatosan működő intézményben elengedhetetlen, hogy karbantartó ne legyen. 
Szurgyi Mihály:  A befizetések sorsa után érdeklődöm, mire történik a felhasználása?
Tóth Lajos: Az önkormányzat büdzséjét gyarapítja és a pénzügyi nehézségeinket csökkenti mindaddig, amíg 102 millió forint be nem jön támogatásként. Ez annak a pénznek a fedezete, amit eddig ráköltöttünk az intézményre. /hitel, saját erő/ A befizetések tulajdonképpen önkormányzati bevételként vannak könyvelve. Mindaddig, amíg ez a forrás oldal nullszaldósra nem jön, addig úgy gondolom, hogy az Idősek Bentlakásos Otthonának nincs követelni valója a községi büdzséből. Amikor ez nullszaldós és az e fölötti bevételeket tudják hozni, onnantól kezdve az intézményé az összes pénz. Addig a költségvetés forrás oldalát gyarapítja. 
Dr. Túróczi Imre:  50 millió forint hitelt vettünk fel az IBO építéséhez, annak az éves kamata 7,2 millió forint évente, plusz 22 millió forint a többletköltsége az intézménynek. Tehát a bevételeket ezen terhek csökkentésére fordítjuk. 
Az intézményvezető jelezte a létszám problémát. Ebben a képviselőtestület most nem tud állást foglalni, mert szigorú szakmai kérdés, ugyanis jogszabályok írják elő, hogy milyen végzettségű embereknek, hány főnek kell jelen lenni. Erről volt már egy hosszú vitánk /2003. novemberben/  és akkor véglegesítettük a létszámot. Javasolnám azoknak az embereknek, akiknek ezt meg kell vitatni, mert ez speciális képzettséget igénylő szakmai munka, hogy el tudják dönteni hány emberre van szükség az intézménybe. Javasolom, hogy egybe kezeljük az Idősek Otthonát és a Igazgató Asszonyhoz tartozó többi intézményt. Úgy gondolom, hogy létszámot bővíteni a jelenlegi helyzetben nem fogunk tudni. Inkább az egyes intézmény részek közötti átcsoportosításban gondolkodjunk, mert minden intézményből folyamatosan daráljuk le a költségeket és nem volna szerencsés dolog, ha itt pedig létszámemelésben születne döntés.
Mézes Emilné: Polyákné Agócs Ilona ellenkezőleg létszámcsökkentésről szólt, amiről május l9-én értesült, ami nem szerepel még ebben a jelentésben. A jelentés tárgyalásakor hiányoltam, hogy nem eléggé hangsúlyozza a munkaerő kihasználtságot, azt hogy igenis nagyon szoros és nem igazán tudja elképzelni azt, hogy még l fővel csökkenjen az a fizikai állomány, ami ebben a l5,5 főben benne van. Úgy gondolom, hogy a bizottságunk ezzel a l5,5 fővel egyetértett és így fogadta el ezt a jelentést, mert ez is alul van. Tehát nem létszámot szeretne kérni az IBO, csak ezt a létszámot legalább tartani, így is nagyon szoros. 

Baloghné Gajdos Julianna: Egyik nap szemtanúja voltam, amikor elakadt a lift és ha a karbantartó nincs, akkor nem tudom meddig vannak a liftben tartózkodó idős személyek. 

Tóth Lajos:  Saját hatáskörben meghozott intézkedésről van szó és ezért az intézkedésért vállalom a felelősséget. Az előző napirend kapcsán arról volt szó, hogy hogyan lehet a hitelfelvételt és egyéb dolgokat kerülni és az önkormányzatot gazdaságosan üzemeltetni.  Egyik intézményben sincs karbantartó. Az Idősek Bentlakásos Otthonánál van l gépkocsivezető és van l karbantartó. Nincs kihasználva a munkaidejük, ezt ellenőriztük. Ezt a luxus helyzetet szerettük volna megszüntetni úgy, hogy azt mondjuk:  a karbantartó az összes intézménynek lesz a karbantartója. Létszám racionalizálásról van, szó arról, hogy egy embernek  a munkakörét, 8 órás munkaidejét kitöltsük. 
Megjegyzem, hogy elvártam volna az intézmény vezetőjétől – amennyiben a képviselőtestület segítségét kéri – akkor előzetesen jelzi én közreműködtem volna, hogy ne ilyen ad-hoc jelleggel hozzuk olyan helyzetbe a testületet, hogy maradjon a karbantartó, vagy ne. Ennyire előkészületlenül testület elé vinni egy előterjesztést – úgy gondolom nem szabad, mert a testületi tagokat hozzuk kellemetlen helyzetbe. 
Most ne legyen ebben döntés, hanem javasolom, hogy a következő testületi ülésre kötelezzen engem egy előterjesztés készítésére, ha ez a testület számára elfogadható.
/indítvány megszavaztatása – szavazás: 10 egyhangú igen/

A képviselőtestület 8 igen szavazattal és  2 tartózkodással az alábbi határozatot hozza:

104/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat
az Idősek Bentlakásos Otthona működésének megkezdéséről.

                   Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az Idősek  

                   Bentlakásos Otthona működésének megkezdéséről szóló tájékoztatót elfogadja.

                   Kötelezi a Polgármester Urat, hogy a következő testületi ülésre az l fő karban-

                   tartói létszám csökkentésével kapcsolatosan  készítsen előterjesztést.

                   Határidő: 2004. szeptember 30.

                   Felelős: Polgármester

                   Értesülnek: képviselők,

                                      Polgármester,

                                      Jegyző,

                                      Pénzügyi Csoport Helyben,

                                      Idősek Bentlakásos Otthona Vezetője Rákóczifalva,

                                      Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság Rákóczifalva.

10. Napirendi pont:

Tájékoztató az NB III-as labdarugó-csapat további működéséről.
/tájékoztató mellékelve/

Tóth Lajos: Miért kell ezzel a napirenddel foglalkozni, ugyanis nem önkormányzati ügy? Ott van jelentősége, hogy községpolitikai ügy. Hangsúlyozom, hogy nem az önkormányzat hozzáállása miatt történik az NB III-as labdarugó csapat megszűnése, hanem jobb lett volna, ha kimondják a szponzorok, hogy kifáradtak és nem tudják tovább szponzorálni 6-7 millió forinttal az NB III-as futballcsapatot. Az elnökség a sportegyesület egy teljesen szuverén civilszervezet. Jelen pillanatban azt kell kezelnünk, hogy a jelenlegi sportvezetés hivatalban van, senki nem jelentette be lemondását. Az, hogy kinek mi a szándéka, mit hallott – az nem hivatalos. 
Remélem el fogjuk egyszer érni, hogy nemcsak az NB III-as futballcsapattal azonosítjuk be a sporttelepünket, hanem a község sporttevékenységével.

Szurgyi Mihály:  Arról van szó, hogy a községnek NB III-as futballcsapata van és 2 millió forintba kerül. Ez olyan nevetséges összeg. Ha nem lesz NB III-as csapat azoknak a fiataloknak, akik az iskolába járnak – felesleges volt a sportcsarnokot építeni, mert Rákóczifalván más sport a labdarúgáson kívül nem volt. A falunak az arculatát ez adta. Megértjük, hogy az önkormányzat nem a „zsebekbe” adja a pénzt - azt a szponzorok adják -  de a pályafenntartás, utaztatás, nevezési díjak, játékengedély is sokba kerül. Tárgyalások vannak – két komoly befektető van – aki áthidalná ezt a helyzetet. Nem kell a Rákóczifalva Önkormányzatnak a pénze. Úgy néz ki – ha lehetőség lesz rá, hogy Abonyba átvisszük a csapatot. Ha elkerül a csapat nem lesz húzóerő a fiataloknak, gyerekeknek, nem lesz akire felnézzenek. Nem tesszük meg azt a kellő segítséget – most is l millió forint kellett volna. Azt a 200.000.- Ft-ot amiért több hónapja harcolok – azt nem kapjuk meg az önkormányzattól. Mindenesetre harcolunk azért, hogy Rákóczifalván megmaradjon az NB III-as csapat. Most is azt mondom két dologról ismerik Rákóczifalvát – a futballjáról és a gyümölcsfájáról. 
Tóth Lajos: Kérdezem: Mit kell ahhoz nekem tenni – fogalmazza meg valaki,  hogy itt az NB III-as csapat megmaradjon, mert semmi olyat nem tettem, hogy ne legyen, a testület sem tett semmi olyat, hogy ne legyen. Mi az, amit kér a Sportegyesület, mert csak utalásokból nem értünk. Mondja ki valaki, hogy pl. tegyünk le 2 millió forintot. Akkor erre tudok válaszolni – meg tudjuk csinálni, vagy nem. Nem kaptam ilyen jellegű kérést, csak azt hallom, hogy én vagyok a felelős, az önkormányzat a felelős azért, hogy nem lesz NB III-as csapat. A pályát fejlesztjük, ott a feltételeket megteremtjük, folyamatosan gondoskodunk arról, hogy normális körülményeket teremtünk. Legyen megfogalmazva, mi az, amit az önkormányzattól kér az egyesület.
Szurgyi Mihály: Amikor a költségvetést tárgyaltuk, akkor kértük, hogy ne 2 millió forintot, hanem 2,7 millió forintot adjon az önkormányzat, mert  növekedett a gyermekcsapatok száma és az utaztatásukra, játékengedélyre, felszerelésre kell a pénz. Senkit nem akarok megbántani, de ha ennyit áldozunk a mozi felújítására, akkor 700.000.- Ft plusz pénzt nem tudunk kiszorítani a sportegyesület részére? Az önkormányzati pénzzel el tudunk számolni, egy fillért nem adunk a labdarugók zsebébe. 
Novák Gyula képviselő úr megérkezett. 
Tóth Lajos: Jelenleg a közüzemi díjakat, pályafenntartást az önkormányzat fizeti, ez is megemeli a sportegyesület támogatását. Azért azt látni kell, hogy ily módon mi 5 milliós nagyságrendet adunk a költségvetésből. 
Novák Gyula:  A Sportegyesület nem kért soha „fekete pénzt” az önkormányzattól. Mi csak azt a támogatást szerettük volna kérni, amit idáig adott az önkormányzat a 2,8 millió forintot - a Sportegyesület működéséhez. Annak idején az én indítványomat elfogadta a testület, hogy az összköltségvetés l %-át biztosítjuk a sporttevékenységre. Polgármester Úr a közmeghallgatáson mondta a 2,4 millió forintot, ami aztán 2 millió forintnak felelt meg. Itt is ellentmondások vannak, hogy hány forinttal támogatjuk a Sportegyesületet.
Tóth Lajos: Én nem beszélek össze-vissza, a testületi álláspontot mondom 2 millió forinttal támogatja az önkormányzat a Sportegyesületet.

Novák Gyula: Amiről tudomást kell venni: NB III-as futball volt itt Rákóczifalván és ingyen reklámhordozója volt a falunak. A vállalkozók, akik idáig szponzorálták igen keményen ezt az NB III-as labdarugó csapatot – elviszik innen a telephelyüket, az iparűzési adójukat, a gépjármű adójukat, a súlyadót. Bereczki úr mondta, hogy l,7 millió iparűzési adót nem ide fog befizetni, átteszi Szolnokra a telephelyét. A költségvetésünket kurtítottuk ezáltal. Nemcsak Bereczki úrról van szó, hanem Balogh Lajos úrról is, aki ugyanezt meglépi. Ez nagyságrendben a kettő 5 millió forint nagyságrendet tesz ki. 
Tóth Lajos:  Amikor polgármester lettem – elmondtam Bereczki úrnak, hogy a sport támogatása hogyan áll össze. Úgy gondolom, hogy ők azt tudnák az önkormányzati hozzájárulásnak elfogadni – hogy amikor azt mondják, hogy kérünk l millió forintot – azt a testület megszavazza. Csakhogy én nem ezért vagyok, hanem azért, hogy a településen a közpénzt felelősen úgy szétosztani, hogy mindenhova jusson és ha kevés van akkor mindenhová kevés jusson és oda, ahová kell jusson. A képviselőtestület is azért van, hogy a keveset úgy osszuk el, hogy mindenhová jusson vagy legyen bátorságunk felvállalni azt, hogy hová nem adunk, hogy máshová teljes igény kielégítésére jusson pénz. Ezt nem lehet úgy megoldani, hogy sehonnan nem veszünk el. Fogalmazza meg indítványként Novák úr, hogy a Sportegyesületnek ezt a 800.000.- Ft-ot honnan vegyük el. 
Kara István: Az a legnagyobb problémánk – ami az emberhez egy kicsit közel áll – akkor egy kicsit a józan észt félretesszük. Eddig arról beszéltünk, hogy ne vegyünk fel hitelt. Most én azt mondom vegyünk fel 50 millió hitelt, mindenkinek adjuk oda amit kér és a jövő héten mondjunk le. Ez is egyfajta variáció. A másik: ott voltam a néptánc gálán. Nagyon színvonalas műsort láttunk. Akkor az jutott eszembe, hogy gondolkodtunk azon, hogy 200.000.- Ft-ot adjunk ezeknek a gyerekeknek, akkor nem tudtunk adni ruhára, mert egyszerűen a költségvetés nem engedte.  Tehát mások is megérdemelnék ezt a plusz pénzt, csak nem tudjuk, hogy miből és ez a mi felelősségünk.

Tóth Lajos:  A kicsit kell szétosztani igazságosan. Ez a dolog lényege. 

Dr. Túróczi Imre: Régi közmondás, hogy türelem kell a szegénységhez. Ezt tudom mondani. Azzal egyetértek, hogy az NB III-as futballcsapat nagy reklám erő, azzal már nem, hogy Rákóczifalván a sport a futballt jelenti. Mert Rákóczifalván , mint ahogy a közmeghallgatáson is tettek róla említést  – ezüst érmes lett a kézilabda csapat. Szeretnék tisztán látni a dologban. Most akkor ad-e az önkormányzat annyi pénzügyi támogatást a sportra, amit 2002. évben adott, vagy nem ad. Az egyik oldalról az van, hogy elvettünk l milliót, l,5 milliót, mi a mások oldalon úgy érezzük, hogy semmivel nem adunk kevesebbet a sportra, mint 2002-ben adtunk, sőt még talán növekedett is. Örülnék annak, ha létrejönne egy ad-hoc bizottság ebben a tárgyban - Novák Gyula, Szurgyi Mihály és Kara István képviselő urakat javaslom a bizottságba – aki megvizsgálná, hogy 2002. évben mennyit fordított az önkormányzat sportra és mennyit fordítottunk 2003-ban és mennyit tervezünk 2004. évben. Ha valóban az van, hogy kevesebbet fordítunk sportra mint az előző években, akkor tegyen javaslatot, hogy valahonnan vegyünk el és tegyük oda. A következő testületi ülésig ezt nézzük meg. Én sem örülök, hogy az NB III-as csapat megszűnik, de azt hiszem, hogy nemcsak az önkormányzat tehet róla.

Nagy József:  Azok a költségek, amelyeket a Falugondnokság elvégez, azok nem szerepelnek sehol a költségvetésbe. Csináltunk egy pályát, melynek értéke 3,8 millió, gondozzuk a sportpálya környékét és a munkát nem számlázzuk.  A szponzorokat nem érdekli, hogy miből fűtünk, miből takarítunk. Ha még hozzátesszük azt, hogy milyen fejlesztést akarunk végrehajtani a sportpályán és tavaly mit csináltunk meg - azért ezt látni kell - nem kevés összegről van szó.  

Baloghné Gajdos Julianna:  A költségvetés tárgyalása kapcsán tudomásul kellett venni minden civilszervezetnek, hogy most csak ennyi támogatás van és nem tud az önkormányzat többet adni. Tudomásul vették még akkor is, ha fáj mindenkinek és megpróbálnak abból gazdálkodni.

Mézes Emilné: Javasolom, hogy a felvetett kérdéseket, Dr. Túróczi Imre képviselő úr javaslatát ne ad-hoc bizottság, hanem a Sport Bizottság a Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportjával vizsgálja meg.

Dr. Túróczi Imre:  Visszavonom az ad-hoc bizottságra tett javaslatomat, egyetértek Mézes Emilné képviselőtársam javaslatával. 

Vadász Istvánné: Érdeklődni szeretnék, hogy a Sportegyesületnek mennyi a taglétszáma és milyen tagdíjat fizetnek évente. Tájékoztatásként mondom el, hogy az iskolában 500.- Ft a diáksportkör tagjainak az éves tagdíja és ebből próbáljuk a tárgyi felszerelést, a fizetéseket, a pénzbeni juttatásokat finanszírozni, illetve a utaztatások egy részét, amit a szülő nem tud átvállalni. Nagy nehezen telik nekünk is mezre és egyéb ilyen eszközökre, felszerelésre. Mindezek ellenére a vivó szakcsoportunk országos I. helyezést ért el a l4 év alatti kategóriában. Ma kaptam a hírt, hogy a Vizsolyban sportoló gyerekeink megnyerték a északi régió versenyeit. Ezzel azt szeretném érzékeltetni, hogy a reklámhordozó ereje természetesen nagyon nagy az NB III-as csapatnak, de az iskolánknak - az eredményeinek és sporteredményeinek is -  van némi reklámhordozó ereje. Ha önkormányzatunk sport bált rendezett annak érdekében, hogy  sportot anyagilag ilyen formán támogassa és olyan rendezvényeket tud produkálni, ami a sport anyagi támogatását segíti, akkor tényleg nem nevezhető  sport ellenesnek. Azt sem fogadom el, hogy nem megfelelő anyagi támogatásban részesítette ebben az évben. Túróczi úr és Mézes Emilné képviselők javaslatát támogatom, hogy jöjjön létre ez a vizsgálat és kimutatás készüljön arról, hogy a sportra mennyit költöttünk az elmúlt években, illetve ebben az évben. 

Tóth Lajos: Ha nem lenne fontos a sport, akkor nem tudnánk róla ennyit beszélni. Ami itt elhangzott az minden, csak nem sportellenesség. Nem NB III-as csapat ellenes egy olyan önkormányzat, aki  a csapat működéséhez a feltételeket megteremti és az mellé még ad 2 millió forintot. A reklámról: Nagyon fontos a hírnév egy településnek, csak a reklám értéke - valahol a befektetésekkel arányosan kell ezt a dolgot kezelni. Az én megítélésem szerint a befektetésünk arányban van azzal az értékkel amit mint hírnév hoz nekünk az NB III-as csapat. Hozzáteszem - mivel sportszerű a csapatunk - szégyenkezni nem kellett miattuk. Ez nagyon jó dolog. Magam is egyetértek, hogy tételesen vizsgálja meg a Sport Bizottság a sport támogatását. 

Mézes Emilné: Mint sportvezetőségi tag az előző évi beszámoló ülésen is részt vettem, ahol a költségvetésük végrehajtásáról is beszámolt a sportegyesület és egyetlen egy forint tagdíj bevételről nem esett szó. Ezzel szemben is adódtak aggályaim, ugyanis az ifjúsági csapattól szedtek be tagdíjat. A következő évi költségvetésben is szerepelt tagdíj bevétel. Kérdésem volt, hogy minek tervezik be, ha nem kerül bevételre egyetlen forint sem. A válasz: akiknek még mi fizetünk - azoktól hogyan kérjenek tagdíjat.

Tóth Lajos: Javasolom elfogadni a tájékoztatót a következő kiegészítéssel: Az önkormányzat megbízza a Sport Bizottságot, hogy a Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportjának segítségével vizsgálja meg, hogy a sportra mit költött az önkormányzat kiadási nemenként 2001-2003. év között, mennyi a 2004. évi tervezett támogatás és terjessze a képviselőtestület elé. Határidő: 2004. július 10.

/szavazás: 11 egyhangú igen/

A képviselőtestület 8 igen szavazattal és 3 tartózkodással az alábbi határozatot hozza:

105/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

az NB III-as labdarugó-csapat további működéséről.
             Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az NB III-as labdarúgó

             csapat további működéséről szóló tájékoztatót tudomásul veszi.

             A képviselőtestület megbízza a Sport Bizottságot, hogy a Polgármesteri Hivatal 

             Pénzügyi Csoportjának segítségével vizsgálja meg, hogy a sportra mit költött az ön-

             kormányzat kiadási nemenként 2001-2003. év között, mennyi a 2004. évi tervezett

             támogatás és terjessze a képviselőtestület elé.

             Határidő: 2004. július 10.

             Értesülnek: képviselők,

                               Sport Bizottság,

                               Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport Rákóczifalva.

11. Napirendi pont:
Tájékoztató névtelen bejelentés vizsgálatáról.

/tájékoztató mellékelve/

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza: 
106/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

névtelen bejelentés vizsgálatáról
               Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a névtelen bejelentés

               vizsgálatáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi. 

               Értesülnek: képviselők.

12. Napirendi pont:

Tájékoztató a mozi épület előtti emlékmű feliratáról.

/tájékoztató mellékelve/

A civilszervezetekkel és a pártokkal egyébként is találkozni kell az Arató Falatok kapcsán, ott még egy fordulóban velük most már a végleges szöveg tervezetet megbeszélnénk és még esetlegesen egy települési vélemény kérést követően a Képviselőtestület elé hoznánk döntést végett. Ez még semmiképpen nem döntési helyzet, hanem egy nem igazán nagy horderejű, de politikai mondandóját tekintve lényeges kérdésben úgy gondoltam mindenképpen szükséges a testületet tájékoztatni és véleményt kérni. 
Úgy gondolom, hogy igazából akkor tudnánk dűlőre jutni, az emlékművet megtartani, ha a közmegegyezésre valamennyi politikai és valamennyi számottevő erőnek a véleményét maga mögött tudva egy tényszerű felirat és tábla kerülne a helyére. 

Evinich Lajos: Szerepelt már egyszer egy testületi ülés előtt ennek az emlékműnek a kérdése. Akkor én úgy szavaztam, hogy hagyjuk békén az egészet, mert az emlékműnek az a funkciója, hogy valamire emlékeztessen. Javasolom, hogy vegyük le róla a táblát és hagyjuk ott az emlékművet. 

Tóth Lajos: Nem vitát akarok ebből  indukálni, hanem szeretnék egy dolgot lezárni és egy olyan ésszerű kompromisszumot, ahol mindenki tudja azt, hogy miről szól a történet. Ezt szeretném elérni. 
Novák Gyula: Valóban szerepelt napirendként 4 évvel ezelőtt testületi ülésen a téma. Én akkor úgy szavaztam, hogy tüntessük el a feliratot és az akkori négy vezető párt vezetőinek is ez volt a véleménye – Független Kisgazda Párt, a FIDESZ, az MDF és a MIÉP. 

Tóth Lajos:  Nyomatékkal és markánsan szeretném hangsúlyozni – nem párt ügyről van szó. Egy megbékélést, egy megnyugvást szeretnék egy emlékmű körül, mint a település első számú felelős politikai vezetője. Kérem, hogy ezt szó szerint így értsék. 
Vadász Istvánné: A megbékélés gondolatával javaslom a következőt: l945. felirat maradjon és azokat a gondolatokat – amit Evinich úr elmondott, hogy kinek mit jelent l945. – úgy gondolom, hogy ez mind magába foglalja és megadja a lehetőséget arra, hogy végig gondolja az ember. A táblát azért nem javaslom – esetleg más szövegezéssel - , mert nem nyugszik meg az ember, tehát ez további vitákra adhat véleményem szerint okot. A másik gondolatom pedig – a tényszerűség miatt mondom – amikor az emlékműről vitatkoztunk testületi ülésen – akkor arról volt szó, hogy elhelyezzük innen vagy nem és hová helyezzük. Ebben nem tudtunk konszenzusra jutni és úgy döntöttünk, hogy maradjon a helyén. Tehát nem a tábláról volt szó. Nagyon szeretném, ha a l945-ös emlékek nem igazán kerülnének ide napirendre, mert ebből egy parttalan és érzelmeket felkorbácsoló gondolatsor keletkezhet, ami gondolom nem ehhez a témához kapcsolódna és nem ez a célja ennek a tájékoztatónak.

Kara István: Arra gondolnék, hogy nem olyan nagy súlyú dolog ez, mint amekkorának látszik.

Ha vannak a lakosság részéről ezzel kapcsolatosan kívánalmak - nyilván a Polgármester Úrnak erre reagálni kell. Csak pont azért, hogy a politikai döntés látszatát is elkerüljük mindkét irányból – javasolom azt, hogy különböző helyekre a faluban tegyünk ki gyűjtő 
ládákat és kérjünk erről egy lakossági véleményt. Nem lenne olyan vélemény, hogy a képviselőtestület próbált eldönteni egy ilyen kérdést.
Evinich Lajos: Nem a lakosság állította a szobrot. Valamikor a Községi Tanács a Nagyközségi Pártitkár indítványára emelte. Tehát, ha levesszük róla a szöveget, akkor ne tegyünk rá másikat. Azért van képviselői demokrácia, hogy a faluban bizonyos dolgokról van döntési jogosítványa. Úgy lenne eredeti az emlékmű, ha levennénk a táblát és úgy maradna. Még az a táblának a helye is ott maradhatna mementónak, hogy ott volt valami. 

Dr. Túróczi Imre: Én úgy emlékszem, amikor ezt tárgyaltuk, akkor ennek az elszállításáról döntöttünk. Az országban sehol nem lehet már látni szovjet hősi emlékműveket és ez részben az. A táblán az is rajta van, hogy „felszabadítás” és az is, hogy „100 éves évforduló”. Azt is el tudnám fogadni, ha azt hagyjuk rajta, hogy: A település alapításának 100. évfordulójára emeltette a falu lakossága” – mert az is igaz, de csak félig igaz. Én is azt mondanám, hogy vegyük le a táblát és utána mindenki azt gondol, amit akar. Évszámot sem tennék rá, mert az l945.-ről mindenkinek a felszabadítás, aztán megszállás jut eszébe. Mindenképpen rendezni kell. Azt javasolnám, hogy a Rákóczi Közlönyben adjuk meg a lakosságnak azt a lehetőséget, hogy egy ajánlati lapon eljuttassa a véleményét és a szeptemberi ülésen ez alapján dönteni tud a testület. 
Tóth Lajos: Nagyon fontos feladat, hogy politikailag semlegesítsük az emlékművet és maradjon meg. A hozzászólásokból egyre inkább az igazolódik vissza, hogy mindenképpen foglalkozni kell vele. Egy valamit mondanék: Talán teljes körű települési felmérésre nincs szükség, mert azokat is felbolygatnánk, akik igazából most azt mondják: őket nem érdekli. Tudjuk jól, hogy elsősorban a politikailag aktívan gondolkodó embereknek a véleményét kell megismerni /civilszervezetek, pártok/. Azt mindenképpen szeretném – ha a táblát levennénk és nem tennék helyébe semmit. Akik sajnálják, hogy ez a tábla lekerült talán úgy lehetne megoldani – ez a múlt megbecsülése, ami a mi múltunk is –, hogy ha lesz egy falumúzeum - ott el lehet helyezni és azt mondani: Ez a tábla állt egy emlékművön ettől eddig. Azt gondolom, hogy ez így egy teljesen korrekt megközelítés, senkinek nem bántja az érzelmeit. Most nem kell dönteni a dologban – még egyszer fogunk beszélni róla és akkor fogunk dönteni, ha érezzük, hogy ebben a kérdésben konszenzus vagy konszenzus közeli állapot van. 
A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

107/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

a mozi épület előtti emlékmű feliratáról

                Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a mozi előtti emlékmű 

                feliratáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi és a vita alapján dolgozik ez ügyben   

                tovább. 

                Értesülnek: kévpiselők. 

13. Napirendi pont:

Tájékoztató a két ülés közötti tevékenységről, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.

/tájékoztató mellékelve/

108/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat
két ülés közötti tevékenységről, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.

             Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a polgármester 
             tájékoztatóját a két ülés közötti tevékenységről, fontosabb eseményekről, intéz-

             kedésekről – elfogadja.

             Értesülnek: képviselők. 

14. Napirendi pont:

Előterjesztés a Kétpói Regionális Hulladéklerakó rendszerrel kapcsolatos megállapodásra.

/határozati javaslat mellékelve/

Tóth Lajos: A konzorciumot vezető Szolnok Megyei Jogú Város által meghirdetett Kétpói Hulladéklerakó rendszer üzemeltetési szerződésére két cég jelentkezett. A Retthmant választották. Elkezdődtek a tárgyalások és ezekről a tárgyalásokról nem igazán tájékoztatták a konzorcium tagjait és február végén kaptunk egy szerződést azzal, hogy ezt a konzorciumot, illetve az üzemeltető társaságot a Retthmannal közösen az önkormányzatok hozzák létre. Ennek a feltétele volt, hogy 49 %-ban a Retthman lesz tulajdonos, 5l %-ban az önkormányzatok alkotta konzorcium és ennek az arányában a tulajdon is elosztódik. Tehát a létrehozott mintegy 4 milliárd forintos tulajdonrész az üzemeltető társaságnak a tulajdonába kerül. Tudták a Polgármester kollégák , hogy a fegyverneki Polgármester Úrral nem igazán értünk ezzel a megoldással egyet és a törökszentmiklósi kistérségre meghívtak, ahol meghatalmaztak hármunkat - a mezőtúri, a fegyverneki kollégát és engem, hogy nézzük meg az eddig történt kifizetéseket és kezdjünk tárgyalásokat a konzorcium vezetőjével a számunkra előnytelen szerződés módosítására. Három óra intenzív tárgyalás után jutottunk el a mostani helyzethez, hogy úgy tudunk üzemeltetési kft-t létrehozni, hogy 3 millió forinttal jön létre a kft., amiben 49 %-ban a Retthman lesz tulajdonos, 5l %-ban a konzorciumhoz tartozó önkormányzatok, hogy a tulajdon az ISPA projektben  létrehozandó vagyon az önkormányztokhoz kerül nevesítetten. Rákóczifalvát ebből 129 milliónyi osztatlan közös tulajdoni vagyonrész illeti meg. Tehát nem kerül be az üzemeltető kft. tulajdonába. Ez egy nagyon fontos lépés. Tudniillik, ha ezt nem sikerül meglépnünk, akkor ez a több mint 4 milliárdos közös tulajdonnak 49 %-a a Retthmant illette volna meg. A másik amit sikerült ennek a tárgyaló delegációnak elérni az, hogy megkaptuk most már, hogy milyen ütemezéssel kell a megkezdett összegeket fizetni. Az önkormányzatoknak a 10 % önerőt kell fizetni. 

Szükség volt arra, hogy felgyorsítsuk a tárgyalásokat, jöjjön az üzemeltetési kft-vel egy olyan szerződés létre, amivel hitelből behozzák az önrészt, meg a nem támogatott költségeket, amit majd a 10 éves üzemeltetés során az üzemeltetési költség többletből tudnak finanszírozni. Magyarul így az önkormányzatoknak az önrész sem kerülne pénzbe és ezért nekünk nem kell odaadni a tulajdon felét. Ebben megállapodás született a Retthman és a konzorcium között. Megállapodás született továbbá abban a kérdésben is, hogy Rákóczifalva igényként lejelentett bevallási hulladékként lejelentette 70.000 tonnás éves kapacitású hulladéklerakóra l687 tonna szemetet. Amikor szétosztották lakosság arányosan,  nekünk  l824 tonna jutott. Ez borzasztó nagy mennyiség, ez ami mennyiségünknek több mint egyharmaddal nagyobb száma. Tárgyalások révén sikerült elérni 1120 tonnát, tehát mintegy 704 tonnával csökkentették azt a mennyiséget, amit Rákóczifalvának meg kell bírni. Ha hozzáteszem - előzetes számítások szerint 5.000.- Ft/tonna áron veszik át a hulladékot. Ez azt jelenti, hogy 6 millió forintért tudják elhelyezni jelenlegi szemetünket. Tehát ez kedvezőbb ár mint a jelenlegi megoldás. Abban is megállapodtunk, hogy egységes lesz az üzemeltetés. Tehát, hogy mind a hulladéklerakót, mint a hulladék udvart a kft. üzemeltesse. Azért lényeges kérdés, mert a veszélyes hulladék is ebbe az üzembe fog bekerülni.  A veszélyes hulladék ártalmatlanítása tonnánként 80-320.000.- Ft között van. Azt gondolom, hogy talán nem történt rossz kompromisszum. Ezért kérem, hogy amennyiben ezekkel az elvekkel létrejön az üzemeltető kft. - 35.000.- Ft-tal kell nekünk beszállni - hatalmazzon fel a testület, hogy ezt a szerződést írjam alá azzal a megkötéssel, hogy minden dokumentumot ami ezzel kapcsolatosan születik a következő testületi ülésen mutassam be. 

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

109/2004. /V. 27./ sz. testületi határozat

a Kétpói  hulladéklerakó rendszer üzemeltetésével kapcsolatos megállapodásról.

                Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete felhatalmazza 

                Tóth Lajos polgármestert a Kétpói Hulladéklerakó rendszer üzemeltetésével

                kapcsolatosan keletkező együttműködési megállapodás és a hozzá kapcsolódó 

                dokumentumok aláírására. Az így keletkező dokumentumokat a testületnek, alá-

                írást követően be kell mutatni.

                Értesülnek: képviselők,

                                  érintett önkormányzatok.

15. Napirendi pont:

Előterjesztés Rákóczifalva, Damjanich út /4l2 hrsz./ sporttelepen lévő büfé, klubhelyiség, teniszpálya és tekepálya hasznosítási pályázat kiírásáról.

/előterjesztés mellékelve/ 

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

110/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

Rákóczifalva, Damjanich út /4l2 hrsz./ sporttelepen lévő büfé, klubhelyiség, teniszpálya és tekepálya  hasznosításáról.

               Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestület a Rákóczifalva, 

               Damjanich  út  /4l2 hrsz./ sporttelepen lévő büfé, klubhelyiséget, teniszpályát 

               és tekepályát pályázati úton bérbe adja, a mellékelt pályázati kiírás alapján.

               Értesülnek: képviselők,

                                 Polgármester,

                                 Jegyző,

                                 Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportja Rákóczifalva.

Karkus Tibor indítványa:
Tóth Lajos:  Karkus Tibornak volt egy javaslata, indítványa: Pénzügyi Bizottság ülésén javasolta, hogy a volt Mészáros iskola helyén egy ideiglenes pihenőhelyet alakítsunk ki néhány rönkből készített fa pad és asztal elhelyezésével. Az ötlet nagyon jó. Ez is némi pénzbe kerül, de azt gondolom, hogy megoldható. Ez a terület a falu egyik legértékesebb telke, véleményem, hogy ezt nem szabad elherdálni. 

Azt gondolom, hogy méltányolandó Karkus Tibornak ez a javaslata és a Falugondnoksággal készítessünk rá egy tervet. Nézzük meg mennyiért csinálnak tervet, amennyiben finanszírozható, akkor kérek felhatalmazást arra, hogy ezt eldöntsem és valósítsuk meg.

111/2004. /V. 27./ képviselőtestületi határozat

a volt Mészáros Iskola helyén ideiglenes pihenőhely kialakításáról.
                  Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete egyetért Karkus                      

                  Tibor javaslatával – miszerint a Mészáros Iskola helyén ideiglenes pihenőhely  

                  kialakításának lehetőségét meg kell vizsgálni /tervkészítés költségvonzata/.

                  Felhatalmazza a Képviselőtestület a Polgármestert - amennyiben finanszírozható  

                  az elképzelés – a munka megrendelésére a Falugondnokság részére.  

                  Értesülnek: képviselők,

                                     Falugondnokság KFT. Rákóczifalva. 
16. Egyéb bejelentések:
Balogné Gajdos Julianna: Szeretném megköszönni, hogy szombaton délután egy gyönyörű néptánc gálát láttunk. Köszönöm és sok sikert kívánok mindenkinek.
Mézes Emilné: A Szociális és Egészségügyi Bizottság kérte, hogy bocsássák a bizottság rendelkezésére az első negyedévi kiadásunk összegét, mivel a költségvetésben nagyon meg lett kurtítva az előirányzatunk. Az első három hónapra 33,l2 %-os a már  elköltött pénzünk. Vannak azért olyan részei a segélyezésnek, amely a közeljövőben visszaszorul. Úgy gondoljuk, hogy az előirányzott 40 millió forintot talán sikerül tartani. 

Tóth Lajos polgármester az ülést berekeszti. 
K. m. f.

Tóth Lajos 







          Dr. Varga János

polgármester








       jegyző
J e g y z ő k ö n y v

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestület 2004. május 27-i üléséről

M u t a t ó :

Határozat tárgya:






        Határozat száma:

A 2004. évi költségvetésről szóló 3/2004. /II. 20./ 

önkormányzati  rendelet  módosítása.



      20/2004. /V. 28./ ÖR.

Gyermekek anyagi támogatásáról szóló l4/2003. /VI. l3./

önkormányzati rendelet módosítása.




      21/2004. /V. 28./ ÖR.

Személyes gondoskodást nyújtó gyermekellátásokról

szóló 4/l998. /III. 20./ önkormányzati rendelet módosítása.
                  22/2004. /V. 28./ ÖR.

Pénzben és természetben nyújtott szociális ellátásokról 

szóló 4/2004. /II. 20./ ÖR módosítása.  



      23/2004. /V. 28./ ÖR.

Az önkormányzat vagyonáról  és a vagyongazdálkodás 

szabályairól  szóló 11/1996. /VI. 2l./ sz. rendelet módosítása.               24/2004. /V. 28./ ÖR.

Rövidlejáratú hitel igénybevétele.




         96/2004. /V. 27./

Folyószámlahitel igénybevétele.




         97/2004. /V. 27./
Gyermekvédelmi feladatok értékelése 2003. év vonat-

kozásában.                                                                                                 98/2004. /V. 27./

Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Korlátolt 

Felelősségű Társaság alapító okiratának módosítása.
                    99/2004. /V. 27./

Falugondnokság KFT. Felügyelő Bizottsági tagjainak meg-

választása.







      100/2004. /V. 27./

Falugondnokság KFT. javadalmazási szabályzatának el-

fogadása.







      101/2004. /V. 27./

A képviselőtestület 2004. II. félévi munkaterve.


      102/2004. /V. 27./
Rákóczifalva úthálózatának fejlesztése.



      103/2004. /V. 27./
Idősek Bentlakásos Otthona működésének megkezdéséről.               104/2004. /V. 27./
NB III-as labdarúgó-csapat további működéséről.


   105/2004. /V. 27./
Névtelen bejelentés vizsgálatáról.




   106/2004. /V. 27./
A mozi épület előtti emlékmű feliratáról.



   107/2004. /V. 27./
Két ülés közötti tevékenységről, fontosabb eseményekről, 
intézkedésekről.             




               108/2004. /V. 27./
Rákóczifalva, Damjanich út /4l2 hrsz./ sporttelepen
lévő büfé, klubhelyiség, teniszpálya és tekepálya hasz-

nosítási pályázat kiírása.





   109/2004. /V. 27./
Kétpói Regionális Hulladéklerakó rendszerrel kapcso-

latos megállapodás.






   110/2004. /V. 27./
A volt Mészáros Iskola helyén ideiglenes pihenőhely
kialakítása.






               111/2004. /V. 27./

