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J e g y z ő k ö n y v

Készült Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének 2005. február l5-i üléséről.

Jelen vannak: Baloghné Gajdos Julianna, Evinich Lajos, Holoveczné Sípos Erika, Kara István, Kármán István, Mézes Emilné, Novák Gyula, Szabados Károly, Szurgyi Mihály, Terenyei Attila, Vadász Istvánné képviselők, Tóth Lajos polgármester, Dr. Varga János jegyző. 

Tóth Lajos polgármester köszönti a jelenlévőket, megállapítja, hogy az ülés határozatképes és megnyitja. 

Javaslatot tesz az ülés napirendjére az alábbiak szerint:

1. Előterjesztés az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 11/1996. (VI. 21.) rendelet módosítására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző
2. Előterjesztés a rákóczifalvai kitüntető címek, díjak alapításáról és adományozásának rendjéről szóló új rendelet megalkotására.
Előadó: Dr. Varga János jegyző
3. Előterjesztés a gyermekek anyagi támogatásáról szóló l4/2003. /VI. l3./ rendelet módosítására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

4. Előterjesztés a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi közszolgáltatásról szóló 5/2002./IV. 3l./ rendelet módosítására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

5. Előterjesztés Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat 2005. évi költségvetésének és kötelező előirányzatainak megállapítására. 

Előadó: Tóth Lajos polgármester

6. Előterjesztés a gyermekvédelmi feladatok értékelésére.
Előadó: Dr. Varga János jegyző
7. A gyermek- és ifjúságvédelmi koncepció végrehajtására intézkedési terv. 

Előadó: Dr. Varga János jegyző
8. Előterjesztés a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény I. évfolyamára történő beiratkozás időpontjának meghatározására. 

Előadó: Dr. Varga János jegyző
9. Előterjesztés a közoktatási feladat-ellátási, intézményhálózat működtetési és fejlesztési tervére.

Előadó: Dr. Varga János jegyző
10. Előterjesztés a köztisztviselői teljesítmény-követelmények alapját képező 2005. évi célok meghatározásáról.

Előadó: Tóth Lajos polgármester
11. Előterjesztés Rákóczifalva sport utánpótlás csapatok sporttábori támogatásáról.
Előadó: Tóth Lajos polgármester

12. Előterjesztés az intelligens faluhálózat kialakítására irányuló közbeszerzési eljárás megindítására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

13. Előterjesztés az étkezési utalványok beszerzésére irányuló közbeszerzési eljárás megindítására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

14. Előterjesztés a Kézfogás Harangja harangtornyának építéséhez való hozzájárulásra.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

15. Előterjesztés Szolnoki Térségi Hulladékgazdálkodási Rendszer hulladéklerakóját üzemeltető Remondis Kétpó Kft. Társasági szerződésének elfogadására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

16. Előterjesztés Rákóczifalva, Szabadság téri fák karbantartásáról és kivágásáról.

    Előadó: Tóth Lajos polgármester

17. Előterjesztés a Szociális Alapszolgáltatási Központ létrehozásáról.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

18. Tájékoztató a HEFOP-2.3.1-1 programban való részvételről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

19. Tájékoztató a település 2005. évi kulturális és rendezvény tervéről.
Előadó: Tóth Lajos polgármester
20. Tájékoztató a Rákóczifalva, Szabadság tér l. sz. alatti óvoda épületről és a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Művészetoktatási Intézmény régi épületéről.
Előadó: Tóth Lajos polgármester

21. Tájékoztató a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés által alapított kitüntető díjak 2005. évi adományozására vonatkozó javaslati lehetőségről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

22. Tájékoztató az iskolás-, óvodáskorú gyermekek számának alakulásáról a következő 6 évben a jelenlegi adatbázis alapján. 

Előadó: Tóth Lajos polgármester

23. Tájékoztató két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről, és fontosabb eseményekről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester 
      Zárt ülésre:

24. Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester
25. Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

26. Előterjesztés közgyógyellátás iránti kérelmek elutasításának fellebbezéséről.
Előadó: Mézes Emilné eü. szoc. biz. elnöke
A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal a napirendi javaslatot elfogadja. 
Tóth Lajos polgármester az Ötv. 12. §. /4/ bekezdés a. pontja alapján zárt ülés tartását indítványozza a  24-26. napirendek tárgyalására.
A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

15/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

zárt ülés tartásáról.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete az alábbi napirendet zárt ülésen tárgyalja, melyről külön jegyzőkönyv készül. 
N a p i r e n d :

1. Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

     Előadó: Tóth Lajos polgármester
2. Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására.

     Előadó: Tóth Lajos polgármester

3. Előterjesztés közgyógyellátás iránti kérelmek elutasításának fellebbezéséről.
   Előadó: Mézes Emilné eü. szoc. biz. elnöke

Értesülnek: képviselők.
Interpellációk:
Novák Gyula: 
· A helyi rádió megkezdte adását február 3-án FM 89,9 mhz hullámon. Igaz-e, hogy az önkormányzat segíteni szeretné ezt a civil kezdeményezést és ez milyen formában történne?

· A Rákóczifalva, Hunyadi út 22. sz. alatti lakóház előtt milyen intézkedés lett téve annak érdekében, hogy a járdát visszaállítsák az eredeti szintre. Több lakos kifogásolja, hogy nagy a balesetveszély a szintkülönbség miatt. Meddig tart még ez az állapot? Úgy tudom, ez a probléma már évek óta húzódik. 

· A Jókai úton lévő fa kivágás és gallyazás miatt – állampolgári megkeresésre – a következő kérdéseim lennének a Jegyző Úrhoz.

Miért nem lehetett a földtulajdonosokat értesíteni a fa ritkításról? Miért nem szakszerűen végezték el a munkát? Akik elvégezték miért nem kérték ki szakember véleményét, vagy ha kikérték, ki volt az a „szakbarbár”?

Tóth Lajos: Az önkormányzatnak nem áll módjában segíteni, de természetesen szeretné ezt a rádiót, hisz az országban elsőként kisközösségi rádióként Rákóczifalván szólalt meg. Ezt a rádiót az Emberkék az Emberért Egyesület pályázta meg – Bede Judit egyesület vezetőjének a kitartó munkája hozta meg a gyümölcsét.  A civilszervezetnek volt korábban az önkormányzattal egy szerződése, amikor a civilházra pályázott - azt megnyerte és az önkormányzatnak volt egy továbbfinanszírozási kötelezettsége. Úgy gondolom, hogy ebbe a kötelezettségbe belefér, hogy ugyanúgy – és a költségvetés is tartalmazza – mint ahogyan korábban az egyesületet finanszírozzuk továbbra is. Jelen pillanatban az önkormányzat ezt a fajta támogatást tudja biztosítani reményeim szerint a költségvetés alapján a rádióhoz. Mindamellett én még kértem a civilszervezet vezetőjét a múlt év elején, hogy költségvetést készítsen – 5,5 millió forintos költségvetést állított össze. Hozzáteszem: működő rádiónak már van lehetősége, hogy az ORTT-nél is pályázatot nyújtson be és ily módon van remény arra, hogy a saját bevételi forrásainkat /hirdetés és reklám forrásokat/ egy pályázati forrással ki tudják egészíteni. Még egy dolog hozzátartozik a rádió üzemeltetéséhez. Pontosan azért kisközösségi rádió, hogy nem fizetett munkatársak végzik a munkát, hanem elsősorban olyan emberek, akik érdeklődnek ez iránt. Valahol azt gondolom, hogy fogadjuk el ezt a rádiót és ha valakinek van ötlete, akkor nyugodtan menjen és mondja el, a rádió nyitott, fogadóképes. Tehát váljon ez a kisközösség rádiójává és akkor nem a pénzügyi kérdések lesznek elsődlegesek, hanem az, hogy rólunk, nekünk és egy kicsit értünk szóljon ez a rádió. 
Hőnyi László képviselő az ülésre megérkezett.

Dr. Varga János: Hunyadi út 22. sz. lakóház előtti járda eredeti szintre történő visszaállításával kapcsolatosan a hivatalban keletkezett dokumentumokat kronológiai sorrendben ismertetem. 2001. júliusában volt egy állampolgári bejelentés, amivel kapcsolatosan 2001. július 2l-én felszólította az akkori hivatalvezetés az  érintettet, hogy az OTÉK előírásainak megfelelően 8 %-os lejtőt alakítsa ki, mivel ez nem felelt meg a korábbi előírásoknak. A felszólított úr 2001. október elsején értesítette a hivatalt, hogy a 8 %-os lejtésű járdát megépítette, illetve korlátot helyezett el. 2002. február l9-én a hivatal a helyszínen tájékozódott erről és rögzítette, hogy az OTÉK előírásainak megfelelően elkészült a járda és a mobil korlát. Ezt követően lakossági fórumon jelezték ezt a problémát. 2004. június ll-én a műszaki előadóval megtekintettük, valóban megfelel a 8 %-os lejtésnek a járda. 
Jókai úti fakivágással kapcsolatos interpellációra: A tősarjak eltávolítására, a fák gallyazására és nem a fák kivágására adtam engedélyt. A szóban forgó terület a tulajdoni lap tanúsága szerint az önkormányzat tulajdonában van.
Novák Gyula: Ellenőrizte valaki az elvégzett munkát?

Dr. Varga János: Ezidáig nem jelezték, hogy készen vannak a munkával. 

Novák Gyula: Akkor kérem ellenőrizni. 

Szurgyi Mihály: Felhívom a figyelmet, ha legközelebb önkormányzati tulajdonú területen gallyazásra, vagy fa kivágásra kerül sor, akkor a lehetőséget több személy részére fel kell ajánlani, hogy ne alakuljon ki emiatt feszültség. 
Tóth Lajos: Szurgyi úr javaslata mindenképpen tanúság nekünk. A jövőben – amennyiben közterületen gallyazás, fakivágás történik – meg kell hirdetnünk, hogy ki vállalkozik rá és valamilyen rendszer szerint kell ezt a munkát kiosztani. 
Novák Gyula: A környező földtulajdonosok /Bodács István és Dr. Bodács Zsófia/ sérelmezték, hogy nem lettek kiértesítve a gallyazásról.  
Dr. Varga János: Még egyszer hangsúlyozom: A tősarj kivágásra és gallyazásra az engedélyt az önkormányzat tulajdonában álló területre adtam ki. Tájékozódtam, hogy mi a gyakorlat ebben a témában a településen. A korábbi időszakban a Máté Pál úrral történt egyeztetés alapján az jutott tudomásomra, hogy megvolt hirdetve a fa gallyazás, nem jelentkezett rá senki. Úgy lett volna rá igény, hogy az önkormányzat kivágja, elszállítja az érintetteknek odaadja. Itt azt kellett mérlegelni, hogy a fa gallyazása pénzbe kerül, munkaerőt kell, hogy mozgassanak, nyilván balesetveszélyes. A Kovács Béla úr az előző években vállalta, hogy a kivágott fa ellenértékeként elvégzi ezt a munkát. Az engedély meghozatalakor ezen információk birtokában döntöttem így. Bukta József úr felkeresett - Dr. Bodács Zsófia képviseletében – és jelezte, hogy ő is szeretné a gallyazást végezni, Kovács Béla úrral közösen, meg is egyeztek. Amikor bejelentik, hogy befejezték ezt a tevékenységet, természetesen a Barabás Istvánnal és a Máté Pál úrral közösen meg fogjuk nézni.
Tóth Lajos: A jövőben meghirdetésre kerül a közterületen történő gallyazás, fakivágás és a földtulajdonosokat is értesíteni kell nemcsak a bérlőket a fakivágási engedélyről.

Az interpellációra adott választ az interpelláló elfogadja, a képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

16/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat
az interpellációkról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete az interpellációkra adott választ elfogadja.
Értesülnek: képviselők.

1. Napirendi pont:
Előterjesztés az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 11/1996. (VI. 21.) rendelet módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül. 

Novák Gyula: A rendelet tervezet 10. §. /7/ bekezdése szerint:  „Vállalkozói vagyontárgy bérbeadása esetén 10 millió forint értékhatárig a polgármester, 10 millió forint értékhatárt átlépő bérbeadás esetén a képviselőtestület hozza meg a tulajdonosi döntést.” Miért kellett ezt megosztani? Szerintem a 10 millió forint elég magas összeg ahhoz, hogy ebben is a képviselőtestület döntsön.
Dr. Varga János: Visszautalnék a képviselőtestület szervezeti és működési szabályzatára,  amelyben van egy kitétel, miszerint 10 millió forintig vállalhat a polgármester kötelezettséget. Ezzel van szinkronban a fent említett bekezdés.
A képviselőtestület egyhangúlag 13 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselő-testületének 

 1/2005.(II. 16.) rendelete

az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól
/rendelet mellékelve/
2. Napirendi pont:
Előterjesztés a rákóczifalvai kitüntető címek, díjak alapításáról és adományozásának rendjéről szóló új rendelet megalkotására.

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: A Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság, a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül. 

Dr. Varga János: Az előző ülésen elhangzott javaslatok figyelembevételével terjesztjük a képviselőtestület elé a rendelet tervezetet. Egy javaslatot nem tudtunk figyelembe venni az Evinich Lajos képviselő úr indítványát – miszerint 14 igen szavazattal fogadja el a képviselőtestület a kitüntető díj adományozását. Ennek az az oka, hogy az önkormányzati törvény kétféle szavazást ismer el, az egyszerű szótöbbséget és minősített többséget. Az önkormányzati törvény nem teszi lehetővé, hogy a képviselőtestület saját hatáskörben ettől eltérően rendelkezzen. A javaslatokat beépítettük az előterjesztés részletesen tartalmazza. 
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének 
2/2005. /II. l6./ rendelete
a rákóczifalvi kitüntető címek, díjak alapításáról és adományozásának rendjéről.
/rendelet mellékelve/
3. Napirendi pont:

Előterjesztés a gyermekek anyagi támogatásáról szóló l4/2003. /VI. l3./ rendelet módosítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az Egészségügyi és Szociális Bizottság, a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság, a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének – gyermekek anyagi támogatásáról szóló l4/2003. /VI. l3./ rendeletének módosítását az „A” alternatívával /5 %-os térítési díj emeléssel/ javasolja elfogadni a képviselőtestületnek.
Dr. Varga János:  Az önkormányzat rendelete kötelez bennünket arra, hogy minden évben felül kell vizsgálnunk a gyermekek anyagi támogatásával kapcsolatos nyersanyagnormát, illetve ellátási kört. A szolgáltatóval Csüllög Gábor úrral is egyeztettünk ezzel a témakörrel kapcsolatosan. Mi három alternatívát dolgoztunk ki a testület felé. A szolgáltató hajlott az „A” alternatíva bevezetésére, tehát az 5 %-os infláció mértékével megegyező áremelésre.
Tóth Lajos: Megkérdezem Csüllög Gábor úrat, mint szolgáltatót, hogy az 5 %-os áremelés elfogadható-e a szolgáltató cég számára?

Csüllög Gábor: A Polgármester úr kérdésére a válasz: igen, elfogadható az 5 %-os áremelés a szolgáltató cég számára.

Tóth Lajos: A bizottságok javaslata alapján az „A” alternatívát teszem fel szavazásra.
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselő-testületének

3/2005. (II.16.) rendelete 

A gyermekek anyagi támogatásáról szóló 14/2003.(VI.13.) rendelet módosítására

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselő-testülete a gyermekek anyagi támogatásáról szóló 14/2003.(VI.13.) rendeletét az alábbiak szerint módosítja:

1.§.

A Rendelet melléklete helyébe a 5 %-os emeléssel számított étkezési térítési díjat tartalmazó melléklet lép.

2.§.

E rendelet a 2005. március 1. napján lép hatályba.

Rákóczifalva, 2005. február l5.

Tóth Lajos 






    Dr. Varga János 
polgármester





            jegyző

5 %-os emeléssel számított étkezési térítési díjak

1. számú melléklet 



       14/2003.(VI.12.)  rendelethez

1. Bölcsődei ellátás (napi négy étkezés)
304.- Ft

2. Óvodai ellátás
243.- Ft


ezen belül:


- tízórai
  57.- Ft


- ebéd
139.- Ft


- uzsonna
  47.- Ft

3. Általános Iskola napközi otthon
281.- Ft


ezen belül:

       
- tízórai
  57.- Ft


- ebéd
177.- Ft


- uzsonna
  47.- Ft

4. Általános Iskolai menza (ebéd)
177.- Ft

A fenti árak az ÁFA-t nem tartalmazzák.

4. Napirendi pont:
Előterjesztés a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi közszolgáltatásról szóló 5/2002./IV. 3l./ rendelet módosítására.

Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi rendeletet hozza:
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata 

Képviselő-testületének

4/2005. (II.16.) rendelete

a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi közszolgáltatásról szóló 5/2002. (IV. 3.) rendeletének módosításáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdésében, valamint a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. törvény (Hgt) 23. § bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1. § 

(1) A települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi közszolgáltatásról szóló 5/2002. (IV. 3.) rendelet (a továbbiakban: R.) 4. § (1) bekezdés b) pontja az alábbiak szerint módosul:

4. § (1) b)
az ingatlanán keletkező települési  szilárd hulladék kezelésére az Önkormányzat által szervezett közszolgáltatást vegye igénybe, illetve a hulladékot a begyűjtésre e rendeletben feljogosított hulladékkezelőnek adja át, 

(2) A R. 4. § (3) bekezdése hatályát veszti.

(3) A R. 10. § (1) bekezdése hatályát veszti, és helyébe az alábbi rendelkezés lép:

10. § (1) A Szolgáltató az Önkormányzat területén összegyűjtött hulladékokat 2004. február 15. napjától az üzemeltetésében lévő Tiszazugi Regionális Hulladékkezelő Központba szállítja ártalmatlanítás céljából.

(4) A R. 12. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:

12. § A hulladékkezelési közszolgáltatás díját az Önkormányzat és a Szolgáltató között létrejött szerződés, illetve annak módosítása alapján az Önkormányzat fizeti meg a Szolgáltató részére.

(5) A R. 19. §-a hatályát veszti.

(6) A R. 2. és 3. számú melléklete hatályát veszti.

2. § 
Ez a rendelet kihirdetése napján lép hatályba. 

Rákóczifalva, 2005. február 15.

Tóth Lajos 
                                                               Dr. Varga János
polgármester






            jegyző

5. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat 2005. évi költségvetésének és kötelező előirányzatainak megállapítására. 

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az alábbi módosítással: 

- az előterjesztés 2. oldalán az általános iskolára vonatkozó takarékossági intézkedések  a felsorolásához bekerül „- néptánc tanszak térítési díj emelése”.
Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság javaslata:

A bizottság javasolja, hogy Bagi Gyula karbantartó 4-4 órában történő  foglalkoztatásáról a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola igazgatója és az Integrált Szabadidő Központ igazgatója állapodjanak meg és javasolják bérének az iskolához  történő átcsoportosítását a sport feladatok szakfeladatáról. A bizottság javasolja, hogy a II. Rákóczi Ferenc Általános és Művészetoktatási Intézmény néptánc tanszakon az  oktatás  térítési díja  300.-Ft/hó/fő költséggel kerüljön a 2005. évi költségvetésbe.
Szokatlan módját választottam az előterjesztésnek /a kivetítőn ismertetett vázlat és a táblázatok mellékelve/ mert vizuálisan ha látjuk a számokat, az összefüggéseket év közben az elmúlt két év tapasztalatai alapján – azt gondolom talán sok meddő vitát tudunk megspórolni. A költségvetés elfogadása előtt tekintsük egy kicsit vissza azért, hogy lássunk folyamatokat, nézzük meg, hogy mikor mi történik, mert az elmúlt évek egyik legradikálisabban megfaragott költségvetése kerül az önkormányzat asztalára.
Mi történt a múltban? Ez a jelenlegi költségvetés alap pozícióját is meghatározza. 

Az elmúlt időszakban erősen üzemeltetés, működés orientált volt a felhasználás és egy minimális költségérzékenység sem jelentkezett intézményeknél. 

Nagyon érzelmi alapon, kevés racionalitással történtek a döntések. 

Azt gondolom el kell térni attól a korábbi gyakorlattól, hogy nem mérlegelünk valós alternatívákat. Nem az a fontos, hogy ki tette a javaslatot, hogy volt-e annál jobb ötlet, amit én kitaláltam és nem tudunk alternatívákról vitatkozni, illetve ha vitatkozunk, akkor rögtön veszekedésnek éljük meg. Azt gondolom, hogy erről a jövőben maximálisan le kell mondanunk. 

Mi volt az, ami az új önkormányzat előtt /2002. október 20-án megválasztott önkormányzat/ alapvetően meghatározta a feladatokat. Kezelni kellett az önkormányzatnak egy pénzügyi válságot, a költségvetés egynegyedét meghaladó kötelezettségvállalás állt a hátunk mögött. Működésképtelen struktúrát kellett újjáépíteni. Piaci szereplővé kellett tenni az önkormányzatot. Mindezek mellett ezzel együtt arra is kellett figyelni, hogy folyamatosan üzemeljünk. Ezeket a feladatokat együttműködve végrehajtottuk. Az átalakulás folyamatának 3-4 jellemzőjét is bemutatom: Működéshez a szükséges források biztosítása. Nem arról szól a történet, hogy elvonni forrásokat és nem biztosítani, hanem egy megfelelő minőségi és tartalmi szinten forrás biztosítása. Előtérbe kerül a fejlesztés – amennyiben erre forrásaink lennének, hisz az önkormányzat területén lévő emberek elemi módon igénylik a fejlesztést. Szerintem az útépítés, aminek prioritást kell adni. Mindamellett apróbb kisebb fejlesztéseket, mint pl. most az iskolai tetőtér beépítése, közösségi ház tetőterének beépítése a nagy fejlesztési feladatok mellett, amennyiben pályázati pénzből – meg lehet valósítani. Önálló döntéshozatal saját hatáskörben. Azt gondolom, hogy nem lehet elmosni a felelősséget az által, hogy mindent testületi hatáskörben döntünk el. Kell valamilyen személyi felelősséget vállalni. Ez a döntésmechanizmus nem arról szól, hogy autokratikusan döntök, hanem ennek egy leegyeztetett felelős döntésnek kell lenni. Ez mindenkire vonatkozik az önkormányzat szervezetén belül, aki valamilyen szintű, rendű, rangú döntést hoz.
Nagyon fontos a jó és szakmailag indokolt struktúrák létrehozása és ehhez a csak szükséges létszám hozzárendelése. Az egész folyamatnak a jellemzője az együttműködés és az egyén felelősségének a vállalása. 
Mik az alapvető hiányosságok: Még mindig erős a lózungok szerepe. Nem a valós cselekmény számít, hanem vagy a papírmunka, vagy az, hogy elbeszélünk egymás mellett. Jelentkeznek a vezetésben autokratikus elemek. Ez az egy személyre épített struktúra, ahol ellentmondást nem tűrök és ez pénzügyileg is rossz hatással van. Nem a tényleges teljesítmény számít. Nehéz az önkormányzatnál és az intézményeknél a teljesítmény mérés. Elkötelezett vagyok a minőségbiztosítás iránt. Sajnos nem olcsó a bevezetése.
Az iskolába, óvodába komoly előkészítések vannak a minőségbiztosítási rendszer bevezetésére. Remélem, hogy a polgármesteri hivatalba is meg tudjuk ezt tenni. 

Néhány konkrét adat: /a táblázatok, adatok mellékelve/ 
Költségvetési főösszeg: Ez a működési szakmai feladatokra költött pénzt tartalmazza. Ez egy érdekes számsor sok minden kiolvasható belőle. 2002-2004. évi adatok, a 2005. évi tervezett adat. A bérek azok viszonylag fixen állnak /2003-ban volt a köztisztviselői béremelés/ és ha pótelőirányzatot kap az önkormányzat, azt soha nem bérre, jutalomra költjük, hanem egyéb dologi és fenntartási  üzemeltetési feladatokra fogjuk a többletköltségeket fordítani.
Intézményeink:  Állami normatíva az iskolánál 102.995.000.- Ft, az intézmény l53.7l9.000.- Ft-ot igényelt tevékenységéhez és l38 millió forintot tud a tervezet szerint a költségvetés biztosítani. Az óvodánál 30 millió forint az állami normatíva és 73 milliót igényel az intézmény 67.050.000.- Ft-ot tudtunk a költségvetésben biztosítani hosszú egyeztetés után. Az Egyesített Szociális Intézménynél 44,5 milliót kapunk normatívaként, 90 milliót igényelt az intézmény, 89 milliót tud a költségvetési tervezet biztosítani. A közművelődésnél 6,8 millió forint az állami normatíva 32,5  milliót igényel az intézmény és 29,5 milliót tud a költségvetés biztosítani. A polgármesteri hivatalnál 10,6 millió a normatíva,  182 millió forint kellene és l54 millió forintot tud biztosítani a költségvetési tervezetünk. A bölcsődénél ll,8 millió a normatíva, l6,2 millió forintot kér és l5 millió forintot tudunk biztosítani. Egyéb ellátáshoz szükséges optimális szükségletet tartalmazza a költségvetés. Egyedül a szemétszállításnál 24,l5 millió forintot kell kifizetni, a közvilágítás adott, a közcélú foglalkoztatás megint egy kissé faragott tétel, a civilszervezetek és a sportegyesület 10,5 millió forintot kér és az elmúlt évi bázison tudnánk biztosítani a támogatást. Segélyekre 76 millió forintra lenne szükség és 45 millió forintot tudunk erre ez évben költeni.
Létszámadatok: 2002-ben l33 fő volt az állományi létszám, 2003-ban már elkezdtük a létszám csökkentését /l7,5 fővel csökkent a létszám/ - ennyi volt a tartalék a rendszerben – 2004. évben azért történt állománynövekedés, mert belépett az IBO és 2005. évben szintén az IBO 2 fővel, mert 34 főről 45 főre bővült az intézmény. A sporttelepen megszűnik az az áldatlan állapot, terveink szerint, hogy közhasznúval foglalkoztatunk. Tehát mindenképpen szükséges l karbantartó és egy fél műszakos mosónő beállítása.
Utak építése. Rendkívül forrás igényes. Csak részben támogatott az útépítés és ma jelen pillanatban nincsen ismert pályázati lehetőség. Reményeink szerint a polgármesterek lobbi tevékenységének köszönhetően úgy tűnik, hogy legalább régiós pályázati projektként lesz útépítési pályázat, ezért célszerű az útalappal nem rendelkező utcákban elkezdeni útépítő közösségek szervezését. Van nagyon kedvező államilag kedvező hosszú távú hitel lehetőség az Állami Fejlesztési Bankon belül. A megvalósítás 3 ütemben történne lakossági részvétel mellett. Csak akkor kell fizetni, ha a gépek megjelennek az út végén. Aki az elmúlt 10 évben fizetett be annak csökken a kötelezettsége a korábbi befizetéssel és ott építünk utat, ahol a lakosság 70 %-a ezt támogatja. Az önkormányzat saját erőből nem tud utat építeni. 
Elharapódzott a községben, hogy csőd helyzetben van az önkormányzat. Nincs csőd helyzetben az önkormányzat. Nem könnyű a helyzetünk. Ennek belső oka a korábbi túlköltekezés, a külső oka pedig a központi költségvetési megszorítások. 

Elsősorban azok riogatnak ezzel a csődhelyzettel, akik korábban ennek a nehéz helyzetnek az előidézői voltak. 
Eladósodás: / a fejlesztéseket és az ehhez felvett hitelt részletesen a mellékelt táblázatok tartalmazzák/.
Az eladósodás oka: fedezet nélküli kötelezettségvállalások. Összevetve a két táblázatot megállapítható, hogy a 2002. október 20-a után belépett önkormányzat úgy gazdálkodott, hogy a központi költségvetési megszigorítások ellenére nem lenne egy fillér hitelállományunk, lenne viszont 23 millió forintunk. Ennyit az örökségről. 

Sokszor ér engem az a kritika, hogy az elmúlt 2 évben semmi nem változott én azt gondolom, hogy a fentiek alapján ki-ki válaszolja meg a kritikát.
A költségvetést több alkalommal tárgyaltuk az intézményvezetőkkel, nem volt egyszerű az egyeztetési mechanizmus. Megtárgyaltuk az érintett intézmények érdekképviseletek képviselőivel is. Ezt fajta költségvetést nem dalolva, de mindenki elfogadta és támogatta.
Dr. Varga János: A SÁBA Auditor Könyvvizsgáló és Adótanácsadó KFT. megnézte a költségvetési rendelet tervezetünket és véleményében:„A leírtakat figyelembe véve rendelet alkotásra alkalmasnak tartja”. /a Könnyvvizsgáló és Adótanácsadó KFT véleménye mellékelve./

Szurgyi Mihály: Amit Polgármester úr elmondott, az meghatározza a további működést. Az elmúlt évek rossz döntéseiből adódnak a pénzügyi problémáink. Csődhelyzet nincs és úgy gondolom, hogy  2005. évben is tudunk úgy gazdálkodni, hogy elkerüljük a csődöt. 
Soknak találom a civilszervezetek támogatására fordított összeget. Hasonló nagyságú településeken lényegesen kevesebb a civilszervezeteknek nyújtott támogatás. Javasolja egy bizottság megalakítását, aki a civilszervezetek támogatási összegét megállapítja és csak az a civilszervezet kapjon támogatást, aki munkájával azt kiérdemli. Például: Emberkék az emberért civilszervezet helyi rádióra pályázat benyújtása és a rádió működtetése.  

A sporttámogatás /2 millió forint/ is irritál, mert ez az összeg 70 %-át fedezi csak a befizetésre váró költségeknek. Ez év közben idekerül a képviselőtestület asztalára, mert nem lesz elegendő a pénz.

Novák Gyula: A táblázatokból – úgy látom – erősen a volt testületre hárul az, hogy a működéshez nekünk kellett ezt az állapotot előidézni a 8 képviselőtársammal, akik most ebben a testületben is jelen vannak. A testület tagjai – a régiek – nem így érzik, csak én veszem a szívemre ennyire ezt a dolgot. A számadatok tükrébe nem tudtam ennyire betekinteni, de ígérem a következő testületi ülésre bepótolom ezt. Amikor az előző képviselőtestület megszavazta az IBO és a mozi költségvetését és helyreállítását költségvetését, akkor közel sem ezek az összegek jöttek ki. Rosszul érintett és bánt, hogy ennyire maceráljuk a volt testület munkáját és a volt polgármester munkáját, aki l2 évig hiánymentesen vezette az önkormányzatot. 
Legnagyobb vesztese a költségvetésnek az általános iskola, ahonnan elég nagy összegű elvonásra került sor. 

A 2. oldalon az általános iskolánál a takarékossági intézkedések között szerepel: „osztályfőnöki pótlék és munkaközösség-vezetői pótlék szüneteltetése a nyári szabadság idejére”. Eddig kaptak a pedagógusok a nyári fizetett szabadságuk ideje alatt ilyen pótlékokat? Ez elég nagy költségmegtakarítást fog jelenteni. Másik: „Erdei iskola tantárgyi modul anyagi támogatásának megvonása”. Tudomásom szerint elég tetemes összeget felvettek a táborvezetők. Ez igaz? A takarékossági intézkedésekből a bölcsőde nem vette ki a részét. A karbantartási, felújítási pénzeket a dologi kiadásokban keressük, vagy hiányoznak az anyagból? Az intézményeknél futja-e a tervezett karbantartásokat, felújításokat a költségvetésben biztosított  összeg?
Kara István: Az, hogy „zárjuk le a múltat” és Novák úr ne érezze, hogy egyedül van a 8 régi képviselő közül: Úgy értelmeztem a eladósodásra vonatkozó táblázatot, hogy amennyiben nincsenek ezek a beruházások, akkor maradt volna pénzünk. De melléteszem: mióta a település megvan azóta két ilyen szép létesítménnyel nem gazdagodott és ha kifizetjük ezekre a felvett hitelt, akkor a miénk lesz és sokáig fogja szolgálni a lakosságot.
Novák úrnak abban igaza van, hogy a képviselőtestület mindig az előterjesztett anyag alapján dolgozik és hozza meg a döntését a választópolgárok érdekeinek legjobban képviselve. 

Vadász Istvánné: Az iskola költségvetéséhez kapcsolódóan: Olyan költségvetési megvonásokat kezdeményeztünk az intézménynél, amely a Közoktatási törvény, a Közalkalmazottak jogállásáról szóló törvény és a Munka Törvénykönyve szerint megengedhető. 

Erdei iskola tantárgyi modul anyagi támogatásának megvonása: A pedagógiai programot képviselőtestületünk az elmúlt évben az erdei iskolai tantárgyi modullal együtt mind költségvetési mind szakmai szempontból elfogadta azzal a kitétellel, amit Polgármester Úr kezdeményezett, hogy minden évben a költségvetés anyagi lehetőségét figyelembe véve fogjuk megkapni a pedagógiai program teljesítéséhez a megfelelő összeget. Ez most az erdei iskola tantárgyi modul anyagi támogatására vonatkozóan nem megoldható. Ezt más forrásból kell előteremteni, amelyet az intézményben próbálunk meg kezelni pályázati úton, alapítvány segítségével, illetve esetleg az önköltség növelésével.
Az osztályfőnöki és munkaközösség vezetői pótlék a nyári szabadság idejére a törvény szerint adható, amennyiben ezt a költségvetés lehetővé teszi. Eddig éltünk a Munka Törvénykönyvéből vett joggal, hogy szabadság ideje alatt a dolgozónak nem csökkenhet a bére. Most viszont a Kjt. szerint megengedhető az, hogy az osztályfőnöki  és munkaközösség vezetői pótlékot ne kapja a dolgozó.
Ha megnézzük a normatív támogatások rendjét, az iskola esetében a bejáró gyemekeknél a 2004. évben találunk egy l75.000.- Ft-os előirányzatot. 2005. évben ez már hiányzik. Jelzem, hogy törvényi változás történt. 11 bejáró tanuló van más településről. Amennyiben lehetőség lesz rá – júniusban meg fogjuk igényelni a 25.000.- Ft-ot. A működési eszközök javítása, taneszköz beszerzésére: A 8 éve működő Rákóczi Diákjai Alapítványunk nagyon sok pénzösszeget biztosít. Ebben az évben is mintegy l millió forint értékben támogatja az iskolai taneszköz norma beszerzését, melyért köszönetét fejezi ki.
Terenyei Attila: Nem szabad tovább növelni az önkormányzat hitelállományát, mert ha ez folyamatos lesz éveken át, akkor még ennél is nehezebb helyzetbe kerülünk.

Hőnyi László: Novák Gyula képviselőtársam említette, hogy a pedagógusok tetemes összeget vettek fel az erdei iskolában. Az erdei iskolában a pedagógusoknak külön díjazás nem járt, az elvégzett után járó bér és túlóra összege került kifizetésre. 
Novák Gyula: A túlóra kifizetésének megvonása is szerepel a takarékossági intézkedések között. Ez is tetemes összeget tesz ki.  
Evinich Lajos: Az előző testületben a döntések megalapozottak voltak, a képviselőtestület az előterjesztésben leírtak alapján határozott, így pl. az Idősek Bentlakásos Otthona megépítésében is – szakértők véleményének figyelembevételével. Akkor ez úgy látszott, hogy a Széchenyi terv keretében kivitelezhető, reális és a község gazdagodik ezzel a beruházással és egy helyi igényt elégítünk ki.
A szociális segélyekre biztosított összeget is kevésnek tartom. Ezért a helyi szociális rendeletünket is szigorítani szükséges és inkább méltányossági rendelkezéseket kellene beépíteni. Elfogadhatónak találom a 2005. évi költségvetést és elfogadásra javasolom a képviselőtestületnek.
Vadász Istvánné: A Novák úr által említett „tetemes összeg”. Egész nyáron táboroztattuk az erdei iskolában a gyermekeinket. Erre a költségvetés 600.000.- Ft-ot biztosított és 830.000.- Ft volt a bevétele. Tehát amit mi a költségvetésbe kértünk, azt megtermeltük és nyereséges volt a táboroztatás.
Tóth Lajos: Novák úr hozzászólására reagálva: Az elmúlt évben arról szólt a történet, hogy mennyire eladósodunk. Azért mutattam be ezt a táblázatot, hogy én is szerettem volna szembesülni a helyzettel. Ez nem azért történt, hogy bántsak 8 képviselőt. Egyszerűen nekünk ezt a helyzetet kezelni kell és ezek a számok igazak. Nem értem. Többször szóvá tetted, hogy mekkora pazarlás van az iskolában, túlfinanszírozott. Most, hogy szigorítás történik, akkor pedig probléma. Úgy gondolom korrekt módon meg tudtunk egyezni az intézményekkel. Nem mi mondtuk meg, hogy milyen szigorítások legyenek, csak azt, hogy mennyit, mert tartani kell magunkat a képviselőtestület által jóváhagyott koncepcióhoz. 
Azt gondolom, hogy nem szabad mindig a politikát a racionális ész elé helyezni. Valamikor a racionális észnek egy kicsit nagyobb teret kell adni. Talán az ember is hitelesebbé válik ezáltal.
Megnyugtatásként mondom: Nyilván nincs szándékunkban további hitelfelvétel, én is ezen az állásponton vagyok. 

Az Idősek Bentlakásos Otthona építésénél az első súlyos hiba ott történt – és ezt nem a testület követte el - , hogy l72.804.000.- Ft-ról szólt a kivitelezői szerződés, l52 millióval lett a pályázat benyújtva. 
A szerződésből valamilyen csoda folytán kivették a 4,5 millió forintos liftet, a tűzjelzőt, a külső tereprendezést és a külső vízcsatorna rácsatlakozást,  nem szerepelt benne a beruházás bonyolítási költsége, a talajmechanikai szakvélemény, a tervezői művezetési költség. 
Ezek a tételek jöttek össze: 
Építési munkák
172.804.000.- Ft

Lift szerelés
    7.400.000.- Ft

Villamos lecsatlakozás
    1.600.000.- Ft

Csatorna lecsatlakozás
       714.500.- Ft

Tűzjelző létesítés
    4.003.000.- Ft

Külső tereprendezés
    7.300.000.- Ft

Külső víz- csatorna csatlakozás
    3.324.000.- Ft

Beruházás bonyolítása
    3.628.000.- Ft

Talajmechanikai szakvélemény
       130.000.- Ft

Tervezési költség
    4.500.000.- Ft

Tervezői művezetési költség
       300.000.- Ft

Gázellátási lecsatlakozások
       125.000.- Ft

Pótmunkák
  14.926.000.- Ft 

Bútor 
  11.000.000.- Ft

Összesen:
227.425.749.- Ft.

Ebből levontam  l27.000.000.- Ft pályázati pénzt, a Novothny Béla úr adományát 9 millió forintot és így jött ki a hiányzó forrás.
Úgy indult a beruházás, hogy 26 szociális hely lesz és 8 emelt szintű. A 8 emelt szintű helyet 400.000.- Ft-ért akarták adni. Az IBO-ból a bevételünk 3,2 millió lett volna. Amikor kiderült, hogy a szociális helyért nem kérhetünk egy fillér térítési díjat sem, akkor az utolsó pillanatban átterveztettük és megfordítottuk az arányt és felemeltük a díjat l,5 millió forintra. Így tudtunk plusz forrásokat teremteni, amire szükség volt. Ez volt a pótmunka. Ráfordítottunk közel l5 milliót, de bejött 28 millió forint körül.  
Még egyszer: Nem azért készítettem ezt a táblázatot, hogy mutogatni akarok valakire.

Az alapvető karbantartási feladatokat el tudjuk végezni és pályázati lehetőséget is igénybe lehet venni. Az iskolánál 500.000.- Ft van, az óvodánál 500.000.- Ft és a bölcsődénél szintén 500.000.- Ft áll rendelkezésre, Zánkára is terveztünk 2 millió forintot. Ebből a szűk költségvetésből ennyit tudunk biztosítani.
Szavazásra bocsátom a módosító indítványokat:
- 300.- Ft legyen a művészeti általános iskola térítési díja.

   /szavazás: l3 egyhangú igen szavazat/

- a költségvetésben a Bagi Gyula karbantartó bére kerüljön átcsoportosításra az iskolához és a két intézményvezető /iskola igazgató és a integrált szabadidő központ vezetője/ kössön szerződést arra vonatkozóan, hogy a karbantartó munkamegosztása 4-4 órában történjen meg az intézmények között. /módosítás a 3. sz. melléklet második oldal IV. sorában/
   /szavazás l3 egyhangú igen szavazat/
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének
5/2005. /II. l6./ rendelete

a Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának

a 2005. évi  költségvetésről
/rendelet mellékelve/
6. Napirendi pont:
Előterjesztés a gyermekvédelmi feladatok értékelésére.

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Az Egészségügyi és Szociális Bizottsága a gyermekvédelmi feladatok értékeléséről szóló előterjesztést megtárgyalta és elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek.

Az előterjesztést a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság is megtárgyalta és az alábbi módosításokkal elfogadásra javasolja :

Az értékelés 2. oldalán a bölcsődére vonatkozó rész utolsó bekezdésének utolsó mondata helyesen:

 „Felvett gyermekek száma: 23 fő, ebből l fő 50 %-os étkezési térítési díj kedvezményben részesül /mivel a családban 3 kiskorú gyermek eltartásáról kell gondoskodni, ezért alanyi jogon 50 %-os étkezési térítési díj kedvezmény illeti meg/.

7 fő hátrányos helyzetű, így az önkormányzattól rendszeres gyermekvédelmi támogatásban részesülnek, és a térítési díjat a törvény rendelkezései alapján nem kell fizetnie.

Az értékelés 3. oldalán a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény statisztikai számadatainál a 2. sor helyesen:

„Az általános iskolai étkeztetésben résztvevő tanulók száma: 141 fő.”

Novák Gyula: 8 fő hátrányos helyzetű gyermek étkezik a bölcsödében. Valamennyi feltétel /munkanélküliség, szociális helyzet stb./ alapján kerülnek hátrányos helyzetbe, vagy egy is elegendő ehhez? Felülvizsgálta ezt valaki? Ugyanis nagyon sokba kerül ez az önkormányzatnak /havi 52.500.- Ft/ Túl sok az óvodába is a hátrányos helyzetű gyermek. Szerepel az előterjesztésben, hogy „a gyermekjóléti szolgálatnál 2004. évben szakmai ellenőrzés nem volt.” Miért nem volt, amikor ilyen sok a hátrányos helyzetű gyermekek száma?
Líbor Mihályné: A jogszabály tartalmazza, hogy ki a hátrányos helyzetű gyermek. Az intézményeknél a szakemberek közösen a jelzőrendszerrel – az ifjúságvédelmi felelősök az iskolából, óvodából, a bölcsödéből, a védőnő, a gyermekjóléti szolgálat, a polgármesteri hivataltól a gyámügyi előadó és körzeti megbízott rendőr – megvizsgálják, hogy mely  szempontok alapján tekinthető a gyermek hátrányos helyzetűnek. A bölcsödében 7 gyermekről van szó, akik rendszeres gyerekvédelmi támogatást is kap az önkormányzattól, éppen ezért a törvény adta lehetőség alapján ingyenes étkeztetésben kell őket részesíteni. 
Dr. Varga János: Az a megállapítás, hogy „szakmai ellenőrzés nem volt” – ez kifejezetten a hatósági ellenőrzésre vonatkozik. A Közigazgatási Hivatal, a Gyámhivatal, illetve a Humánszolgáltató Központ nem volt ellenőrzésen 2003. és 2004. novembere között. Nyilván a fenntartó több alkalommal tartott szakmai ellenőrzést, konzultációt a Gyermekjóléti Szolgálatnál és napi rendszeres kapcsolatban állnak a kollegák egymással. Az értékelés 4. oldalán az Általános Iskolánál az iskolai étkezésben résztvevő tanulók száma 364 fő helyett l4l fő.
Szurgyi Mihály: Megkeresett Nátházi András szülő, hogy nem vették fel a gyermekét a bölcsödébe, ő dolgozik, felesége főiskolán tanul és nem tudja rábízni senkire sem a gyermekét, amikor a konzultációkra eljár. Milyen feltételek vannak a bölcsődei felvételnél Rákóczifalván?
Líbor Mihályné: A bölcsőde 20 férőhelyes és 26 gyermek van felvéve azért, mert mindig nincs bent 26 gyermek, beteg mindig van és hogy a bölcsőde kihasználtsági %-a minél magasabb legyen, mert így gazdaságos az önkormányzatnak. A gyerekjóléti szolgálat szolgálat segítségével olyan gyermeket is felveszünk, akik nagyon hátrányos helyzetűek és ha veszélyeztetettnek látjuk a gyermeket akkor bölcsődébe javasoljuk a felvételét.

Holoveczné Sípos Erika: Alapfeltétel a bölcsődei felvételnél, hogy az anya dolgozzon. 

Tóth Lajos: Sajnos ez a korosztály,  aki sokat betegeskedik és szinte mindig jóval 20 fő alatt vannak a bölcsődében a gyerekek. Minden egyes gyermek plusz normatív hozzájárulást jelent és ha lehet kezelni és nem zárja ki semmilyen jogszabály, akkor gyakoroljunk méltányosságot és vegyük fel a gyermekeket a bölcsődébe. 

Líbor Mihályné: Meg fogjuk vizsgálni Szurgyi Mihály képviselő által felvetettet problémát. Nevezetesen Nátházi András gyermeke bölcsődei felvételének elutasítása okát és az intézkedésről tájékoztatni fogjuk képviselő urat.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

17/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

a gyermekvédelmi feladatok értékeléséről.

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestület a gyermekvédelmi feladatok értékélésről szóló beszámolót elfogadja.

Értesülnek: képviselők,

                   Megyei Gyámhivatal Szolnok.

7. Napirendi pont:
A gyermek- és ifjúságvédelmi koncepció végrehajtására intézkedési terv. 

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az Egészségügyi és Szociális Bizottság a gyermek- és ifjúságvédelmi koncepció végrehajtására készült intézkedési tervet megtárgyalta és elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek. 

Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az alábbi kiegészítéssel:

Az Intézkedési Tervben meghatározott programot a felelősökkel egyeztetni szükséges.
Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság  megtárgyalta a gyermek- és ifjúságvédelmi koncepció végrehajtásáról szóló intézkedési tervet, nem javasolják napirendre tűzni,  javasolják a tervet átdolgozásra a március havi testületi ülésre.

Kara István: A Pénzügyi Bizottság álláspontjának pénzügyi része: Abból a pénzösszegből, amit kérnek – nem derül ki mennyi az, ami más intézménynél szerepel. Tehát szeretnénk látni mennyi az az összeg, amit a költségvetési pénzen felül kérnek az intézkedési terv megvalósításához.
Holoveczné Sípos Erika: A Pénzügyi Bizottság álláspontjának szakmai része: Mint program terv nagyon jó és egyetértek vele, de gyermek- és ifjúságvédelemről nem esik szó benne. Ez nem felel meg gyermek- és ifjúságvédelmi intézkedési tervnek, javasolom kiegészíteni szakmailag, vagy a címét átírni.  A fiatalok részére a községben 60 kérdőív került kiküldésre és erre adott válaszok, igények nem szerepelnek a programban.
Hőnyi László: Az előterjesztés elnapolásával egyetértek és javasolom a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság véleményét figyelembe venni – miszerint az intézkedési tervben meghatározott programot a felelősökkel egyeztetni szükséges. Az Ifjúsági Fórumon csak 5 fiatal vett részt. Ez egy kicsit megkérdőjelezi az egésznek a komolyságát és úgy gondolom, hogy hiába akarunk a fiataloknak segíteni a szabadidejük hasznos eltöltésében, ha felőlük nem jelentkezik elemi igény. Erőszakoltan úgy sem tudjuk a szórakozásukat megoldani.   
Novák Gyula: Örömmel tapasztaltam, hogy a közösségi házban szervezett zenés rendezvényeken a fiatalok elég nagy számban vesznek részt /80-100 fő/.

Dr. Varga János: Dr. Túróczi Imre alpolgármester kezdeményezte a Pénzügyi Bizottság ülésén az Origó buli kivételét a programból tekintettel arra, hogy nem igazán a fiatalokat érintő rendezvénnyé alakult.
Tóth Lajos: A fentieket figyelembe véve én is azt javasolom, hogy most ne tárgyalja a képviselőtestület, hanem a következő ülésen kiegészítve az elhangzottakkal. 
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

18/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

a gyermek- és ifjúságvédelmi intézkedési terv megtárgyalásának elnapolásáról

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a gyermek- és ifjúságvédelmi koncepció végrehajtására készített intézkedési tervet a következő ülésen tárgyalja figyelembe véve a Pénzügyi Bizottság javaslatát, mely a következő:

· Meg kell nevesíteni a programok mellé rendelt összegből mennyi a plusz igény és ennek a forrását honnan tudjuk előteremteni. Mi az amit ebben az évben valósítunk meg és mi az, amit át kell tenni pénzügyi forrás hiányában a következő évre.
· Az előterjesztés címét nem gyermek- és ifjúságvédelmi intézkedési tervnek kellene elnevezni, hanem gyermek- és ifjúság szórakoztatására szolgáló programnak, vagy ki kellene egészíteni szakmailag a gyermek- és ifjúságvédelemmel kapcsolatos feladatokkal.
· A programokat a felelősökkel egyeztetni kell. 
     Értesülnek: képviselők,
                        Fábián Erika gyermek- és ifjúságvédelmi koordinátor.

8. Napirendi pont:
Előterjesztés a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény I. évfolyamára történő beiratkozás időpontjának meghatározására. 

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: A Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság megtárgyalta  az előterjesztést és az l. bekezdésének 2. és 3. mondata alábbi módosításával elfogadásra javasolja:

„A tanév rendjéről szóló 11/2004. /III. 24./ OM. rendelet 6. §-a értelmében a tanköteles tanulók általános iskolába történő beírásának rendjét külön jogszabály tartalmazza /a nevelési-oktatási intézmények működéséről szóló 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelet 16. §. (l) bekezdése szerint.”
Dr. Varga János: Az előterjesztés első bekezdésében szereplő „A 2005/2006. tanévre ez még nem ismeretes.” mondat helyébe a következő mondatot kell beírni: A 11/1994. /VI. 8./ MKM rendelet l6. §. /l/ bekezdés értelmében.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

19/2005. /II. 15./ képviselő-testületi határozat

a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény I. évfolyamára történő beiratkozás időpontjának meghatározásáról
Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testülete a Közoktatásról szóló módosított l993. évi LXXIX. tv. 66. §-ának /4/ bekezdése  alapján a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény első évfolyamára a beiratkozás időpontját

                             2005. április 21-én /csütörtökön/ 14-18 óráig

                             2005. április 22-én /pénteken/ 8-12 óráig
                 határozza meg.

                 Értesülnek: képviselők Helyben,

                                     II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú 
                                     Művészetoktatási  Intézmény Igazgatója Helyben.

9. Napirendi pont:
Előterjesztés a közoktatási feladat-ellátási, intézményhálózat működtetési és fejlesztési tervére.

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság az előterjesztést megtárgyalta és elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek. A Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.

Dr. Varga János: Az előterjesztés részletesen tartalmazza, hogy mi miatt került sor az intézkedési tervre. A Megyei Közgyűlés illetékes szakhatóságával kötelesek voltunk egyeztetni. Az egyeztetés megtörtént és hozzájárulásukat megadták, támogatták, a megyei koncepcióval nem ellentétes az intézkedési terv tervezete. 
Vadász Istvánné: Az Alapfokú Művészetoktatási Intézményről nincs intézkedési terv, mert nem kötelezően ellátandó feladat, vállalt feladat. Csak a kötelező feladatra vonatkozik az általános iskolai oktatásra. 
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

20/2005. (II. 15.) Képviselő-testületi határozat
a közoktatás feladat-ellátási, intézményhálózat-működtetési és fejlesztési tervéről
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata a közoktatás feladat-ellátási, intézményhálózat-működtetési és fejlesztési tervét a mellékelt szerint elfogadja.
Értesülnek: Képviselő-testület tagjai helyben, 



   Tóth Lajos polgármester helyben, 

                               Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportja helyben,



   Horváth Ildikó óvodavezető helyben,



   Vadász Istvánné iskolaigazgató helyben.

10. Napirendi pont:
Előterjesztés a köztisztviselői teljesítmény-követelmények alapját képező 2005. évi célok meghatározásáról.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
21/2005.(II.15.) képviselőtestületi határozat

a köztisztviselői teljesítmény-követelmények alapját képező 2005. évi célok meghatározásáról. 
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a köztisztviselők jogállásáról szóló módosított 1992. évi 34. §. (3) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a köztisztviselői teljesítmény-követelmények alapját képező 2005. évi célokat az alábbiak szerint határozza meg:

1. A Képviselő-testület és bizottságai törvényes működésének biztosítása

2. A Nagyközségi Önkormányzat 2005. évi költségvetésében meghatározottak maradéktalan végrehajtása, a takarékos gazdálkodás követelményeinek figyelembevételével a pályázati lehetőségek minél szélesebb körű kihasználása, az önkormányzat fizetőképességének fenntartása.

3. Az önkormányzat által fenntartott intézmények szakmai és pénzügyi tevékenységük folyamatos figyelemmel kísérése, segítése.

4. A kistérségi társulásban jelentkező feladatok végzése, koordinálása.

5. A beruházásokkal kapcsolatos közbeszerzési eljárások törvényes lebonyolítása.

6. A beruházásokkal, fejlesztésekkel kapcsolatos műszaki és pénzügyi feladatok teljesítése.

7. A hivatali ügyintézés korszerűsítésével összefüggő feladatok aktualizálása.

8. A hatósági ügyek ellátása területén az ügyintézés hatékonyságának növelése, az ügyirathátralékok megszüntetése, az ügyintézési határidő csökkentése.

9. A humánus, szolgáltató típusú ügyintézés, törvényes és szakszerű hivatali működés követelményeinek megtartása. 

10. A köztisztviselők szakmai felkészültségének további javítása, képzésük, továbbképzésük feltételeinek biztosítása.   

   Értesülnek: képviselők,
                      Polgármesteri Hivatal Helyben.

11. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva sport utánpótlás csapatok sporttábori támogatásáról.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.

Szurgyi Mihály: Kérdésem, hogy a támogatás a költségvetésben tervezett 2 millió forinton felül történik-e?
Tóth Lajos: Mint az előterjesztés tartalmazza a sporttámogatásra megállapított előirányzat terhére történne a sport utánpótlás csapatok sporttábori támogatása. Majd megpróbálunk ehhez szponzori segítséget is kérni.

Novák Gyula: Az sport utánpótlás csapatok nagyon nehéz helyzetben vannak, nem tud nevezni a labdarugó csapatok a teremtornákra. Jelezte Ruskó Zsolt, hogy nem tudják a nevezési díjat befizetni és kérte a támogatásomat. Ezt megtettem és elvittem a labdarugó csapatot. Szerintem az önkormányzat által sportra biztosított 2 millió forintból a nevezési díjat és az utazási költséget ki lehetett volna fizetni. A következő nevezési díj kifizetéséhez kérem az önkormányzat segítségét.

Tóth Lajos: Nyilvánvaló, ha engem keres meg a Ruskó Zsolt, akkor megkeressük a módját és a lehetőségét a nevezési díj kifizetésének és a sportolók elszállításának. Erről nem tudtam. Kérem, hogy legközelebb forduljanak a sportolók az önkormányzathoz, mert soha senkit vissza nem utasítottam. 

Szurgyi Mihály: A képviselőtestület a 2 millió forintot a Sportegyesületnek adta, abból már nem vehetünk el, mert a SE költségeinek 70 %-át sem fedezi az önkormányzat által biztosított 2 millió forint.

Holoveczné Sípos Erika: Úgy értelmeztem, hogy a 2 millió forintot az önkormányzat a község sportjára adja és nem a Sportegyesületnek. 

Evinich Lajos: Szurgyi Mihály képviselő úrral értek egyet, ne vegyük el a Sportegyesülettől a pénzt. Az előterjesztésben egy külön táborról van szó és megkérdőjelezem, hogy van-e erre szüksége az ilyen szintű utánpótlás nevelésének. 

Novák Gyula: Javasolom az előterjesztést levenni napirendről és a Sportvezetőségi ülés elé kell terjeszteni. 

Pálinkás Györgyné: Nagyon szeretném, ha a Dencs Antal Alapítvány Kuratóriuma hajlandó lenne arra, hogy pénzt szerez a Sportegyesületnek, vagy az intézménynek, vagy az utánpótlásnak. Szívesen megszervezzük az Alapítványnak a Sportbált, szerzünk szponzorokat, támogatót, de nem tudunk és nem is akarunk az egyesület helyett dolgozni.

Tóth Lajos: Szavazásra bocsátom Novák Gyula úr indítványát, miszerint az előterjesztést vegye le napirendről a képviselőtestület.

A képviselőtestület 8 igen szavazattal 4 ellenszavazattal és l tartózkodással az alábbi határozatot hozza:

22/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

sportutánpótlás csapatok sporttábori  támogatásáról szóló előterjesztés napirendről történő levételéről.

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete a sportutánpótlás csapatok sporttábori támogatásáról szóló előterjesztést leveszi napirendről. 

         Értesülnek: képviselők,

                            Rigó Lajos sportutánpótlás edzője.

12. Napirendi pont:

Előterjesztés az intelligens faluhálózat kialakítására irányuló közbeszerzési eljárás megindítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság előzetesen megtárgyalta – javasolja elfogadását.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

23/2005. /II. 15./ testületi határozat
az intelligens faluhálózat közbeszerzési eljárásának kiírásáról és Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata közbeszerzési Bíráló Bizottságának döntési joggal való felruházásáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete közbeszerzési eljárást ír ki az intelligens faluhálózat megvalósítására. Felkéri Dr. Varga János jegyzőt, hogy az eljárás Előkészítő Munkacsoportját – Tóth Lajos polgármester egyetértésével – a Közbeszerzési Szabályzat 5. § 1.) pontja alapján jelölje ki. A közbeszerzési eljárás jogszabályoknak, valamint a Közbeszerzési Szabályzatnak megfelelő lefolytatásával, a döntés előkészítésével megbízza az Előkészítő Munkacsoportot, illetve a Bíráló Bizottságot. Feljogosítja a Bíráló Bizottságot az ajánlatok elbírálására.




Értesülnek: Tóth Lajos polgármester





         Dr. Varga János jegyző

                   Bíráló Bizottság

Diószeginé Németh Andrea műszaki előadó

Dr. Csapó György László jogi, szabálysértési ügyintéző


13. Napirendi pont:

Előterjesztés az étkezési utalványok beszerzésére irányuló közbeszerzési eljárás megindítására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

24/2005. (II. l5.) képviselőtestületi határozat

étkezési utalványok beszerzésére közbeszerzési eljárás indításáról

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete az önkormányzati intézmények dolgozóinak juttatandó étkezési utalványok beszerzésére közbeszerzési eljárást indít. Felkéri Dr. Varga János jegyzőt, hogy az eljárás Előkészítő Munkacsoportját – Tóth Lajos polgármester egyetértésével – a Közbeszerzési Szabályzat 5. § 1.) pontja alapján jelölje ki. A közbeszerzési eljárás jogszabályoknak, valamint a Közbeszerzési Szabályzatnak megfelelő lefolytatásával, a döntés előkészítésével megbízza az Előkészítő Munkacsoportot, illetve a Bíráló Bizottságot.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

Dr. Varga János jegyző

Bíráló Bizottság

Diószeginé Németh Andrea műszaki előadó

Dr. Csapó György László jogi, szabálysértési ügyintéző


14. Napirendi pont: 

Előterjesztés a Kézfogás Harangja harangtornyának építéséhez való hozzájárulás.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, a kézfogás harangja harangtornyának építésének hozzájárulását nem javasolja képviselő-testületnek elfogadásra. 

A képviselőtestület 12 igen szavazattal és l ellenszavazattal az alábbi határozatot hozza:

25/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat
Kézfogás Harangja harangtornyának építéséhez való hozzájárulásról
Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének - tekintettel az önkormányzat szűkös anyagi helyzetére – a Kézfogás Harangja harangtornyának építéséhez pénzügyi támogatást nem áll módjában nyújtani. 

Értesülnek: képviselők, 

                   Kézfogás harangjáért Alapítvány Keszthely, Fő tér út l.

15. Napirendi pont:

Előterjesztés Szolnoki Térségi Hulladékgazdálkodási Rendszer hulladéklerakóját üzemeltető Remondis Kétpó Kft. Társasági szerződésének elfogadására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos:Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

26/2005. (II. 15.) képviselő-testületi határozata 

Szolnoki Térségi Hulladékgazdálkodási Rendszer hulladéklerakóját üzemeltető Remondis Kétpó Kft. társasági szerződésének elfogadásáról.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a Szolnoki Térségi Hulladékgazdálkodási Rendszer hulladéklerakóját üzemeltető Remondis Kétpó Kft. társasági szerződését a melléklet szerint jóváhagyja és egyben felhatalmazza Tóth Lajos polgármestert a szerződés aláírására.
           Értesülnek: Képviselő-testület tagjai helyben, 

                              Dr. Varga János jegyző helyben, 


  Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportja helyben,


  Szolnok Megyei Jogú Város Önkormányzata, Szolnok.

16. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva, Szabadság téri fák karbantartására és kivágására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az és elfogadásra javasolja az előterjesztést változtatás nélkül. Javasolja a bizottság, hogy a fakivágással kapcsolatban Berényi Menyhért úrral a Falugondnokság Kft vegye fel a kapcsolatot. A határozati javaslat b. változatát javasolja elfogadni.

Kármán István: A tuskók eltávolításánál több variáció felmerült. A vegyszeres eljárás kellően körül van-e járva. Engedélyezett-e? A talaj szempontjából mindenféleképpen szükséges. Szakmai vélemények ezt támogatják-e?  A közműveket a munka végzése során figyelembe kell venni.
Szabados Károly: Van-e valami referencia Berényi Menyhértnél, meg tudja-e biztonsággal oldani a munkát? 
Diószeginé Németh Andrea: A vegyszeres eljárás engedélyezett és környezetre nem veszélyes. A vegyszernek l5.000.- Ft literje és kb. 2 liter kell az egész famennyiségre. Ezt fel kell kenni a tuskóra. Maximum két év alatt bomlik le. A folyamat gyorsítható, ha nitrogén alapú műtrágyával megszórjuk, földdel letakartjuk, majd ezt meglocsoljuk. 
Szurgyi Mihály: Jó lenne eldönteni milyen eljárással történik a fák kivágása, hogy tudjam tájékoztatni az érdeklődőket ez ügyben, mert a lakosok részéről sok az ellenállás. A leggyorsabb eljárást kell választani, hogy az ültetés is mielőbb megtörténhessen. 
Tóth Lajos: A szakmai kérdésekben a szakembereknek kell dönteni nem a képviselőtestületnek.

A Berényi Menyhértnek van tapasztalata és vállal mindenféle garanciát /biztonsági garancia, villamoshálózat bevédését, közlekedés biztosítását/. Sajnálom, hogy ki kell vágni a fákat, de nagyon korhadtak és nem szeretném ha baleset történne. 

Szavazásra teszem fel a Pénzügyi Bizottság javaslatát a „B” alternatívát.
A képviselőtestület l2 igen szavazattal, l tartózkodással az alábbi határozatot hozza:
27/2005. /II. 15./ testületi határozat
a Szabadság téri fák karbantartásáról és kivágásáról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Szabadság téri fákon az időszerű munkák elvégzését szükségesnek tartja. Felhatalmazza a Polgármestert, hogy a legkedvezőbb ajánlatot adóval a szerződést megkösse.


Értesülnek: Tóth Lajos polgármester



          Dr. Varga János jegyző

                            képviselők.
Holoveczné Sípos Erika képviselő az ülésről eltávozott.
17. Napirendi pont:
Előterjesztés a Szociális Alapszolgáltatási Központ létrehozásáról.

/előterjesztés mellékelve/

Dr. Varga János: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja a képviselőtestületnek.
A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

28/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

Szociális Alapszolgáltatási Központ létrehozásáról és az Egyesített Szociális Intézmény Alapító Okiratának módosításáról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete létrehozza a Szociális Alapszolgáltatási Központot és az Egyesített Szociális Intézmény Alapító Okiratát módosítja. /melléklet szerint/ 

Értesülnek: képviselők,

                   Egyesített Szociális Intézmény Helyben.
                   Pénzügyi Csoport Helyben.

I. Az Egyesített Szociális Intézmény Alapító Okiratának módosításai a következők: 
1. Az Alapító Okirat 12. pontja az alábbira változik: 

11. Az intézmény működési formája:  integrált szociális intézmény

· Szociális Alapszolgáltatási Központ

· Idősek Bentlakásos Otthona

2. Az Alapító Okirat 12. pontja az alábbira változik: 
12. Az intézmény alaptevékenysége:

Szociális alapszolgáltatás

85324-6 Szociális étkeztetés

85322-4 Házi segítségnyújtás

85323-5 Családsegítés

85329-1 Támogató Szolgálat

85325-7 Nappali ellátást nyújtó intézmény: Idősek Klubja

85313-6 Gyermek és ifjúságvédelem feladatai: Gyermekjóléti Szolgálat

85321-6 Szociális információs szolgáltatás

Szakosított ellátás:

85317-0 Ápolást, gondozást nyújtó intézmény: „Aranyősz” Idősek Bentlakásos Otthona

3. Az Alapító Okirat 12. pontja az alábbira módosul: 
13. Székhely és tevékenységei: Egyesített Szociális Intézmény 5085 Rákóczifalva, Kossuth L. út 13.

85317-0 Ápolást, gondozást nyújtó intézmény: „Aranyősz” Idősek Bentlakásos Otthona

85325-7 Nappali ellátást nyújtó intézmény: Idősek Klubja

85329-1 Támogató Szolgálat

85324-6 Szociális étkeztetés

85322-4 Házi segítségnyújtás

85323-5 Családsegítés

85313-6 Gyermek és ifjúságvédelem feladatai: Gyermekjóléti Szolgálat

85321-6 Szociális információs szolgáltatás

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

29/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

az Egyesített Szociális Intézmény Szervezeti és Működési Szabályzatának és Szakmai Programjának módosításáról.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete az Egyesített Szociális Intézmény Szervezeti és Működési Szabályzatának és Szakmai Programjának módosítását elfogadja. 
              /melléklet szerint/
Értesülnek: képviselők,

                   Egyesített Szociális Intézmény Helyben.

                   Pénzügyi Csoport Helyben.

17. Napirendi pont:

Tájékoztató a HEFOP-2.3.1-1 programban való részvételről.
/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta a tájékoztatót és elfogadásra javasolja. 

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

30/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

a HEFOP-2.3.1-1 programban való részvételről.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a HEFOP-2.3.1-1 programban való részvételről szóló tájékoztató elfogadja.

Értesülnek: képviselők.
18. Napirendi pont:

Tájékoztató a település 2005. évi kulturális és rendezvény tervéről.

/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos:Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság megtárgyalta és a tájékoztatót elfogadásra javasolja a képviselőtestületnek.

Novák Gyula: A rendezvénytervben nem szerepel a Március l4-i ünnepség.
Pálinkás Györgyné: Azért nincs a rendezvénytervben a március l4-i ünnepség, mert január 28-ig kellett leadni a programot és később derült ki, hogy jön Dávid Ibolya Országgyűlés alelnöke, MDF elnöke.
Tóth Lajos: Javasolom kiegészíteni a rendezvénytervet a következőkkel:

Március l4-én ünnepi megemlékezés az l848-49-es szabadságharcról Dávid Ibolya szónoklatával. 

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

31/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat 
a 2005. évi települési kulturális rendezvénytervről.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a 2005. évi rendezvénytervet elfogadja a következő kiegészítéssel:

Március l4-én ünnepi megemlékezés az l848-49-es szabadságharcról Dávid Ibolya szónoklatával. 

Értesülnek: képviselők, 

                   Integrált Szabadidő Központ Rákóczifalva.

20. Napirendi pont:
Tájékoztató a Rákóczifalva, Szabadság tér l. sz. alatti óvoda épületről és a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Művészetoktatási Intézmény régi épületéről.
/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az és elfogadásra javasolja a tájékoztatót.
Novák Gyula: A régi iskola és az óvoda épülete mire lesz hasznosítva?

Tóth Lajos: A régi iskola és az óvoda épületének hasznosítására vonatkozó elképzelésről a tájékoztatót a következő testületi ülésre fogjuk előterjeszteni.

Kara István: Javasolom megvizsgálni, hogy a régi iskola, óvoda előtti parkot az iskola területéhez lehetne telekkönyveztetni és ezzel megoldódna a területbővítés és nem kerülne pénzbe az önkormányzatnak.

Tóth Lajos: A javaslatot megvizsgáljuk és a következő testületi ülésen erre visszatérünk. 

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

32/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

a Rákóczifalva, Szabadság tér l. sz. alatti óvoda épületről és a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Művészetoktatási Intézmény régi épületéről.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Rákóczifalva, Szabadság tér l. sz. alatti óvoda épületről és a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Művészetoktatási Intézmény régi épületéről szóló tájékoztatót elfogadja.

Értesülnek: képviselők.

2l. Napirendi pont:
Tájékoztató a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés által alapított kitüntető díjak 2005. évi adományozására vonatkozó javaslati lehetőségről.

/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos: Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság megtárgyalta és a tájékoztatót jóváhagyta. 

Kérem, hogy éljenek a lehetőséggel. Amennyiben javaslat lesz kitüntetésre, erről a következő testületi ülésen kérjük a képviselőtestület állásfoglalását.

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

33/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat

a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés által alapított kitüntető díjak 2005. évi adományozására vonatkozó javaslati lehetőségről.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestület a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés által alapított kitüntető díjak 2005. évi adományozására vonatkozó javaslati lehetőségről szóló tájékoztatót elfogadja.

Értesülnek: képviselők.
22. Napirendi pont:
Tájékoztató az iskolás-, óvodáskorú gyermekek számának alakulásáról a következő 6 évben a jelenlegi adatbázis alapján. 

/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos: Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja a tájékoztatót.
Azért volt szükség erre a tájékoztatóra, hogy világosan lássák a testület tagjai, hogy milyen gyereklétszám várható a következő években. Ez meghatározza mind az óvodás, mind az iskolás csoportoknak a számát. Látható, hogy legnagyobb a baj a 2006. évben van, ahol 31 fő – két csoportra kevés, egy csoportra sok. Ez azt jelenti, hogy normatívába ez mínusz 4-5 millió forintot fog jelenteni az önkormányzatnak. Tehát gondolkodni kell azon, hogy mit teszünk ebben az évben, mert ez nagymértékben fogja rontani a költségvetési pozíciónkat.

A képviselőtestület egyhangúlag l2 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

34/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat
az iskolás-, óvodáskorú gyermekek számának alakulásáról 

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestület az iskolás-, óvodáskorú gyermekek számának alakulásáról szóló tájékoztatót elfogadja.

Értesülnek: képviselők.
Dr. Túróczi Imre képviselő az ülésre megérkezett.

23. Napirendi pont:
Tájékoztató két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről, és fontosabb eseményekről.

/tájékoztató mellékelve/
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

35/2005. /II. l5./ képviselőtestületi határozat
két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről, és fontosabb eseményekről.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestület két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről, és fontosabb eseményekről.

            Értesülnek: képviselők.
24. Egyéb bejelentések.
Baloghné Gajdos Julianna: A gyermek- és ifjúságvédelmi koncepcióhoz készült programtervezetben szerepel Szülők Fóruma, ami február l7-én l7,30 órakor kerül megtartásra az iskolában az iskola és a gyermekjóléti szolgálat  szervezésében. Kéri a képviselőtestület részvételét. 

Tóth Lajos polgármester az ülés bezárja.
K. m. f.
Tóth Lajos 







      Dr. Varga János

polgármester







     jegyző

J e g y z ő k ö n y v

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestületének 2005. február l5-i üléséről.

M u t a t ó :
Határozat tárgya:





Határozat száma:

Zárt ülés tartása.






 15/2005. /II. l5./

Interpellációk.






 16/2005. /II. l5./

Az önkormányzat vagyonáról és a vagyon-

gazdálkodás szabályairól szóló 11/1996. 
(VI. 21.) rendelet módosítása.




1/2005. /II. l6./ ÖR.
A rákóczifalvai kitüntető címek, díjak 
alapításáról és adományozásának rendjéről 
szóló rendelet.






2/2005. /II. l6./ ÖR.
A gyermekek anyagi támogatásáról szóló 
l4/2003. /VI. l3./ rendelet módosítása.


3/2005. /II. l6./ ÖR.
A települési szilárd hulladékkal kapcsolatos 
hulladékkezelési helyi közszolgáltatásról szóló 
5/2002./IV. 3l./ rendelet módosítása.


4/2005. /II. l6./ ÖR.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat 
2005. évi költségvetésének és kötelező 
előirányzatainak megállapításáról szóló

rendelet. 







5/2005. /II. l6./ ÖR.
Gyermekvédelmi feladatok értékelése.


 17/2005. /II. l5./

A gyermek- és ifjúságvédelmi intézkedési terv

megtárgyalásának elnapolásáról. 



 18/2005. /II. l5./
II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és 
Alapfokú Művészetoktatási Intézmény 
I. évfolyamára történő beiratkozás 
időpontjának meghatározása. 



 19/2005. /II. l5./
Közoktatási feladat-ellátási, intézményhálózat 
működtetési és fejlesztési tervére.



 20/2005. /II. l5./
Köztisztviselői teljesítmény-követelmények 
alapját képező 2005. évi célok meghatározása.

21/2005. /II. l5./
Rákóczifalva sport utánpótlás csapatok 
sporttábori támogatásáról szóló előterjesztés

napirendről történő levétele.   



         22/2005. /II. l5./
Intelligens faluhálózat kialakítására irányuló 
közbeszerzési eljárás megindítása.


         23/2005. /II. l5./

Étkezési utalványok beszerzésére irányuló 
közbeszerzési eljárás megindítására.

         24/2005. /II. l5./
Kézfogás Harangja harangtornyának 
építéséhez való hozzájárulás.




25/2005. /II. l5./
Szolnoki Térségi Hulladékgazdálkodási 
Rendszer hulladéklerakóját üzemeltető 
Remondis Kétpó Kft. Társasági szerző-

désének  elfogadására.





26/2005. /II. l5./
Rákóczifalva, Szabadság téri fák karban-

tartása és kivágása.





27/2005. /II. l5./

Szociális Alapszolgáltatási Központ létre-

hozása, ESZI alapító okiratának módosítása.

28/2005. /II. l5./
Egyesített Szociális Intézmény SZMSZ-ének 

és szakmai programjának módosítása.                         29/2005. /II. l5./

HEFOP-2.3.1-1 programban való részvételről.

30/2005. /II. l5./
Település 2005. évi kulturális és rendezvény 
terve.








31/2005. /II. l5./
Rákóczifalva, Szabadság tér l. sz. alatti óvoda 
épületről és a II. Rákóczi Ferenc Általános 
Iskola és Művészetoktatási Intézmény régi 
épülete.







32/2005. /II. l5./
Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés által 
alapított kitüntető díjak 2005. évi adomá-

nyozására vonatkozó javaslati lehetőség.


33/2005. /II. l5./
Iskolás-, óvodáskorú gyermekek számának 
alakulása a következő 6 évben a jelenlegi adat-

bázis alapján. 






34/2005. /II. l5./
Két ülés közötti tevékenység, intézkedések 
és fontosabb események.




35/2005. /II. l5./
Átruházott hatáskörben hozott döntések.


58/2005. /III. 30./
Aszódi Tibor Rákóczifalva, Petőfi S. út 
34/a. sz. alatti lakos első első lakáshoz 

jutó támogatása.






59/2005. /III. 30./
A rákóczifalvai kitüntető címek, díjak 
adományozása.






60/2005. /III. 30./             

Vadász Istvánnénak a Jász-Nagykun-Szolnok 

Megyéért kitüntető díj adományozására javaslat.
61/2005. /III. 30./

Major Bélánénak a Jász- Nagykun-Szolnok Megyei 

Önkormányzati Közigazgatási Díj adományozására

javaslat.







62/2005. /III. 30./

