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J e g y z ő k ö n y v

Készült Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének 2005. április 28-i üléséről.

Jelen vannak: Evinich Lajos, Holoveczné Sípos Erika, Hőnyi László, Kara István, Kármán István Mézes Emilné, Novák Gyula, Szabados Károly, Szurgyi Mihály, Terenyei Attila, Dr. Túróczi Imre, Vadász Istvánné képviselő, Tóth Lajos polgármester, Dr. Varga János jegyző.
Hiányzik: Baloghné Gajdos Julianna, Hőnyi László, Novák Gyula, Szurgyi Mihály képviselő.

Tóth Lajos polgármester köszönti a jelenlévőket, megállapítja, hogy az ülés határozatképes és megnyitja. 

Javaslatot tesz az ülés napirendjére az alábbiak szerint:

N a p i r e n d i    j a v a s l a t:
1. Előterjesztés új, a település címernek, zászlójának használatáról szóló rendelet megalkotására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

2. Előterjesztés a helyi iparűzési adóról szóló 27/2003. /XII. l2./ önkormányzati rendelet módosítására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

3. Előterjesztés Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 2004. évi költségvetési rendeletének módosítására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

4. Beszámoló a 2004. évi pénzügyi gazdálkodásról.

         Előadó: Tóth Lajos polgármester

5. Előterjesztés a 2004. évi pénzmaradvány felhasználására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

6. Előterjesztés a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 2005. évi belső ellenőrzési ütemtervére.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

7. Előterjesztés a szociális igazgatási feladatok értékeléséről.

Előadó: Dr. Varga János jegyző 

8. Előterjesztés Szociális Szolgáltatástervezési koncepció elfogadására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző  
9. Előterjesztés a Gyermek- és Ifjúságvédelmi koncepció végrehajtásáról szóló feladatterv elfogadására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

10. Előterjesztés a közbeszerzési terv és az éves statisztikai összegzések jóváhagyására.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

11. Előterjesztés Rákóczifalva belterületi határvonal megváltoztatásának elvi hozzájárulásáról.

Előadó: Dr. Varga János jegyző

12. Előterjesztés Rákóczifalva, Rákóczi út 49. számú telek beépítésére.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

13. Előterjesztés az adósságkezelési szolgáltatás bevezetésének lehetőségéről.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

14. Előterjesztés ÖNHIKI pályázat benyújtásáról.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

15. Előterjesztés Rákóczifalván élőállat felvásárló létesítéséről.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

16. Előterjesztés a Rákóczifalva, Rákóczi út rekonstrukciója I. ütemére pályázat benyújtására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

17. Előterjesztés révhajó kikötő kialakítására pályázat benyújtására.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

18. Előterjesztés Hadkiegészítési szakgyűjtemény támogatására.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

19. Előterjesztés Integrált Szabadidő Központ továbbképzési tervének aktualizálására. 

      Előadó: Pálinkás Györgyné intézményvezető

20. Tájékoztató Rákóczifalva munkanélküliségének alakulásáról.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

21. Tájékoztató a 2004. évi belső ellenőrzésről.

      Előadó: Dr. Varga János jegyző

22. Tájékoztató Rákóczifalva egészségügyi ellátásának helyzetéről.

      Előadó: Tóth Lajos polgármester

23. Tájékoztató a képviselőtestület határozatainak végrehajtásáról.

      Előadó: Dr. Varga János jegyző

24. Tájékoztató két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről, és fontosabb eseményekről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester 
  Zárt ülésre:

25. Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester
26. Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

27. Előterjesztés rákóczifalvai lakos versenyúszó támogatásáról.

         Előadó: Tóth Lajos polgármester

28. Előterjesztés a Duna Web Kft. által  a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény téglakéményén történő antenna elhelyezésére.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

29. Előterjesztés a Vásárhelyi Terv Továbbfejlesztéséhez az önkormányzat tulajdonát képező külterületi utak és csatornák megváltásáról.

Előadó: Tóth Lajos polgármester

A napirendi javaslatot képviselőtestület egyhangúlag l0 igen szavazattal elfogadja.

Tóth Lajos polgármester az Ötv. 12. §. /4/ bekezdés a. pontja alapján zárt ülés tartását indítványozza a  25-29. napirendek tárgyalására.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

64/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat

zárt ülés tartásáról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete az alábbi napirendet zárt ülésen tárgyalja, melyről külön jegyzőkönyv készül. 

N a p i r e n d :

1. Tájékoztató átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

                 Előadó: Tóth Lajos polgármester
2. Előterjesztés első lakáshoz jutók támogatására.

                 Előadó: Tóth Lajos polgármester

3. Előterjesztés rákóczifalvai lakos versenyúszó támogatásáról.

                         Előadó: Tóth Lajos polgármester

4. Előterjesztés a Duna Web Kft. által  a II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény téglakéményén történő antenna elhelyezésére.

                 Előadó: Tóth Lajos polgármester

5. Előterjesztés a Vásárhelyi Terv Továbbfejlesztéséhez az önkormányzat tulajdonát képező külterületi utak és csatornák megváltásáról.

                 Előadó: Tóth Lajos polgármester

                          Értesülnek: képviselők.

Interpelláció:

Tóth Lajos polgármester: Két interpelláció érkezett írásban. Baloghné Gajdos Julianna képviselő interpellációját abban az esetben kéri ismertetni a testülettel, ha az ülésen jelen lesz. Hőnyi László képviselő úr által írásban benyújtott interpellációját ismertetem, mely a következő:

Lakossági megkeresés alapján jelzem, hogy az intézményeknél, boltoknál templomoknál a mozgássérülteknek kiépítet rámpa nem minden esetben használható, illetve hiányzik. Van-e a hivatalnak ilyen irányú valamilyen hatásköre, lehet-e ellenőrizni a meglévő rámpákat, tud-e felhívással élni a hiányosságok pótlására?

Az interpellációra a választ a képviselő úr megérkezését követően az ülés végén adja meg Dr. Varga János jegyző úr. 

1. Napirendi pont:
Előterjesztés új, a település címernek, zászlójának használatáról szóló rendelet megalkotására.

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság, valamint a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata

Képviselő-testületének

10/2005. (IV. 29.)

rendelete

Rákóczifalva címerének és zászlajának létesítéséről és használatának rendjéről

/rendelet mellékelve/
2. Napirendi pont:

Előterjesztés a helyi iparűzési adóról szóló 27/2003. /XII. l2./ önkormányzati rendelet módosítására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testületének

11/2005. (IV. 29.) rendelete

A helyi iparűzési adóról szóló 27/2003. (XII. 12.) rendelet

módosításáról

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselő-testülete a helyi adókról szóló többször módosított 1990. évi C. törvény 1. §. (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete illetékességi területén a helyi iparűzési adóról az alábbi rendeletet alkotja.

1. §

(1) A helyi iparűzési adóról szóló 27/2003. (XII. 12.) önkormányzati rendelet 3. § (1) bekezdése hatályát veszti.
2. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetésének napján lép hatályba, de rendelkezését a 2006. évi iparűzési adóra vonatkozóan kell alkalmazni.

Rákóczifalva, 2005. április 28.


Tóth Lajos






Dr. Varga János

        polgármester




                jegyző
3. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 2004. évi költségvetési rendeletének módosítására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének
12/2005. /IV. 29./ rendelete
az önkormányzat 2004. évi költségvetéséről szóló többször módosított 3/2004. /II. 20./ önkormányzati rendelet módosításáról

/rendelet mellékelve/

4. Napirendi pont:
Beszámoló a 2004. évi pénzügyi gazdálkodásról.

/beszámoló mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és javasolja, hogy az önkormányzati feladatellátás általános értékelése csak számadatokat és azzal szorosan összefüggő rövid, tényszerű szöveges értékelést tartalmazzon. Az előterjesztés 2. sz. mellékletében szereplő II. Rákóczi Ferenc Általános Iskola és Alapfokú Oktatási Intézmény bevételek oszlopában a módosított előirányzat helyesen 9.3l5.000.- Ft – mely 72 %-os teljesítést jelent. A Faluház-Könyvtár Integrált Intézmény bevételek oszlopában a módosított előirányzat helyesen 4.725.000.- Ft, mely 40 %-os teljesítésnek felel meg. 

Kara István: Itt egész kemény dolgok vannak az előterjesztő által leírva az általános értékelésnél, amelynek olyan hangvétele van, hogy „a kellően nem megalapozott döntések miatt is a jelenlegi pénzügyi helyzetbe kerültünk és kampányszerűen ment a Mozi és az Idősek Bentlakásos Otthona építkezése”, amiben van igazság el kell ismerni, hiszen az előző Kormány a 4 év alatt nem osztogatott annyi pénzt, mint amennyit a kampány időszakában a parlamenti választások előtt.  Mi, az akkori képviselőtestület ezt a pénzösszeget próbáltuk megfogni. Úgy gondoltuk annak idején, hogy van itt l36 millió forint lehetőség, amelyet nem szabad elveszíteni /ez az Idősek Bentlakásos Otthonára vonatkozott/ , illetve a Mozira 28 millió forint. Ez egy l64 millió forintos összeg. Az akkori előterjesztések, illetve szakértői vélemények alapján azt a tájékoztatást kaptuk, hogy az IBO esetében az országban ilyen intézmény 30-35 fővel már nullszaldósan képes működni és a tervezők szerint ebből az összegből ezt ki lehet hozni. Annyira naívak azért mi sem voltunk – úgy gondoltuk, ha mindkét építkezésre 10-15 %-kal esetlegesen drágább lesz – az a plusz 20 millió forint még mindig megéri azt, hogy ezt a l64 millió forintot ne engedjük el. Ez volt a célunk, erre kaptunk mi annak idején anyagot. Ha egy képviselőtestület a Polgármesteri Hivatalnak, a mindenkori Polgármesternek és Jegyzőnek az előterjesztések során nem hisz, akkor egyszerűen nem lehet dolgozni, mert akkor mindenki hozza a saját szakértőjét, a saját  - ő általa megbízható – szakember gárdát és akkor ideállítunk 30-40 embert és az élet megbénul. Tehát a testület jóhiszeműen döntött ebben az ügyben. Úgyhogy a nem megalapozott döntésnek a tényét én a társaim nevében elvetem. Habár hozzá kell tenni azt is – itt az előterjesztésnek igaza van, hogy az előre nem látható körülmények miatt, amelyben a gazdaság jelenlegi helyzete - amit az előirányzatokra kaptunk, azok a pénzösszegek csökkenése, illetve az építkezésnek a túlköltekezése –  oda vezetett, hogy a felvett hitelek miatt már két éve nyögjük ennek a problémáját.  Bizony mindannyian részesei vagyunk annak: jó, ha az intézményeinket a minimális szinten fenn tudjuk tartani, hogy működőképesek legyenek. Én megértem a Polgármester Urat, mint előterjesztőt és igazat is adok neki, mert amikor megnyerte a választást, akkor hatalmas erővel elkezdett dolgozni, mint minden ember aki új feladatot vállal – és annál borzasztóbb nincs mint az, hogy ezeket a feladatokat a pénz szűke gátolja.  Mi a felelősséget úgy érezzük, hogy megpróbáltuk abban is megnyilvánítani, hogy a régi testületi tagokból 3 bizottságnak az elnöke régi testületi tag, illetve egy alpolgármester és tényleg itt vállvetve harcolunk azért, hogy az előidézett problémát, amibe kerültünk – valahogy ki tudjuk heverni. Azt mondom: Ha az akkori előterjesztésekbe valaki lát szándékosságot  - amire nem azt gondoltam, hogy most törvénytelen – meg kell nevezni és az illetőt erkölcsileg el kell ítélni. 

Járom a falut, nagyon sok emberrel beszéltem, aki azt mondta: milyen szép lett ez a rossz mozi, de jó, hogy meg lett csinálva  és tetszik  az Idősek Bentlakásos Otthona. Ezek között az emberek között volt olyan, aki a régi testületnek és polgármesternek volt a híve  és nekik biztos azért tetszett, mert akkor kezdődött. Olyan is volt, aki tudom, hogy a mostani polgármesterrel szimpatizál. Annak meg biztosan azért tetszett, mert most fejeződött be. Tehát azt mondom, hogy a lakosság 90 %-ának tetszik és megértik az emberek, hogy ennek a két nagy építménynek az előre nem látott problémájának vagyunk most többek között az áldozatai. Azt szeretném javasolni, hogy Polgármester Úrnak, hogy azokat a hangokat, akik mindig ellenlábasok, tessék megnevezni, ítéljük el közösen, illetve ne arra hallgassunk mert ez mindig úgy volt, hogy „a kutya ugat, a karaván halad”. Azok az emberek, akik a feszültséget szítják, azoknak az az életelemük és azoknak mindegy, hogy egy polgármestert Bodács Istvánnak, Tóth Lajosnak, Kiss Gergelynek, Nagy Sándornak hívnak – éltető elemük az, hogy a feszültséget keltsék. Arra gondolok, ha most ezt végleg lezárjuk, akkor vállvetve harcoljunk azért, hogy a meglévő nehézségeken túl legyünk és továbbépítkezzük azt, amit elkezdtünk és amit borzasztó nehéz, hisz Pénzügyi Bizottsági ülésen is mindig látjuk a pénznek a problémáját. Remélem, hogy a testület teljes terjedelmével az egész csapat a Polgármester mellett áll, hogy ezeket a nehézségeket közösen megoldjuk. Arra kell készülni, hogy a következő időben akár mi, akár egy következő testület úrrá legyen ezen a helyzeten és előre vigye a falu dolgát. Ezt szerettem volna a magam nevében és a régi társaim nevében is elmondani. 

Novák Gyula képviselő az ülésre megérkezett. 

Tóth Lajos: Azért szeretnék levezető elnöki tisztemből adódóan rögtön válaszolni, hogy  tiszteletben tartom mind a régi mind pedig a mostani képviselőtestületi tagok véleményét és nagyra értékelem. Csak én is szeretném ezt a témát úgy lezárni a mozi és az IBO ügyét is, és azt szeretném elérni, hogy a régi képviselőtestületi tagok emelt fővel járjanak a múltbeli és a jelenlegi tevékenységüket illetően is. Ehhez mindenképpen hozzátartozik, hogy ehhez 4-5 mondatot hozzátegyek. A hallgatóságnak idézek az anyagból, hogy tudják miről vitatkozunk. 

„Több  jelentős beruházásunk befejeződött

Ennek a szövegnek minden mondatát vállalni tudom és nem bántom benne az előző testületet. Tudniillik amit felhozok benne – akár a gazdasági szervező munka, szerződés megkötése, az előkészítés szakasza – nem a testület kompetenciája. Ahogy Kara úr szokta mondani: a testület hozott anyagból dolgozik. 

Azt tudta a régi testület is, hogy l52 millió forintra pályázott az önkormányzat, amiből l27 millió forint volt a pályázati összeg, 9 millió Novothny Béla bácsi pénze és a maradék az önerő, amit a testület felvállalt teljesen normálisan és megalapozottan. Az ilyen jellegű döntést követően – ez még a FIDESZ kormány idején eldöntött tétel volt – de az értesítésben bizonyos feltételek szerepeltek. Tehát a l27 millió forinthoz úgy lehetett hozzájutni, hogy helyi szociális rendelet, helyi lakásrendelet van, hogy fedezet igazolást és önerőt biztosítanak hozzá. Ebből semmi nem volt meg. Ezt világosan kell látni. Ezt nem tudhattátok, hisz arról volt szó, hogy ezek a pénzek rendelkezésre állnak. A testület a l52 millió forintot szavazta meg. Még volt egy testületi döntés a l75 millió forintos kivitelezési szerződés aláírását megelőzően. Ott arról volt szó, hogy sajnos ebből az összegből nem valósítható meg, tehát 20 millió forintot kell felvenni hitelként. Ezt is jó szívvel, jó szándékkal, nagyon nagy felelősséggel tette meg a testület. Nem voltatok olyan helyzetbe, hogy tudjátok: l. ebből kimaradtak azok az általam korábban felsorolt tételek, hogy nincs benne a kivitelezési szerződésben a lift, a bútor, a műszaki bonyolítás, a tervezés költsége – erről senki nem tájékoztatta a régi testületet. Tehát úgy gondolom, amikor Ti döntöttetek benne az elétek hozott anyagból bölcsen és jól döntöttetek. Az, hogy mi történt a háttérben ez már nem a Ti kompetenciátok és azt hiszem, hogy ezt egyetlen képviselőtestületi tagnak nem kell szégyellnie.  Mi történt ezután? Azóta ezzel a 100 millió forintos púppal szenvedünk úgy, hogy mind a tizennégyen részesei vagyunk. Most teljesen más jellegű információt kaptok és teljesen más információ alapján dolgoztok bizottságainkban. Azt mondom, hogy ez a mostani 3 év sokkal inkább rólunk szól, mint az azt megelőző 4 év. Amikor azt mondják nekünk, hogy miért nem építünk utakat, miért nem fejlesztjük a települést, csődbe viszem az önkormányzatot, akkor ez nemcsak nekem szól. Ezt sokkal kényesebben fognám meg a Ti oldalatokról, mert inkább sért benneteket, mint az előző 4 évnek a dolgai, hisz akkor nem voltatok helyzetbe, most pedig helyzetbe vagytok. Első perctől kezdve minden információt a döntéseitekhez megkaptok. Ezt én felelősen ki merem jelenteni. Azt is felelősen ki merem jelenteni, hogy egyetlen egy régi képviselővel kapcsolatban tőlem nem érzékelhettétek, hogy akár orrolok, akár valami rosszat mondok erre a tevékenységre azért, mert láttam, tudom, áttanulmányoztam a dokumentumokat, hogy mi alapján döntöttetek. Tiszta lelkiismerettel döntöttetek a beruházás megvalósítása mellett. Az egy másik kérdés, hogy találkoztam olyan szerződéssel is, hogy másfél millióra volt felhatalmazás és 77 milliós volt a tervezői szerződés. Nyilván ezt vissza tudtuk csinálni nagy keservek árán. Még valamit had jegyezzek meg. Erre a négy évre bárhogy alakul, de legalábbis az elmúlt közel három évre 10 év múlva sem fognak ilyen adatokat sorolni bárki bármilyen irat után fog nézni, mert helyzetbe voltatok. Erre az időszakra legyetek büszkék és ne szégyelljetek semmit, ne szégyelljétek azt az időszakot sem, mert van egy szép épületünk, igaz, hogy majdnem belerokkantunk, mert ez ténykérdés. Egy 435 millió forintos költségvetésből 100 milliót és a közösségi háznak a 20 millióját - és azóta is építgetjük – nagyon nehéz kigazdálkodni. Ebbe ti partnerek voltatok, akkor én azt kérem, hogy amikor ilyet hall egy képviselő úr, hogy utak mikor épülnek? Hát majd valahol épülnek, de itt nem az biztos. Akkor ne ezt reagálja rá, hanem azt, hogy ha össze tudunk fogni és lesz annyi pénzünk, meg túl leszünk ezen a traumán fogunk utat építeni, mert a tervünk megvan rá. Nem korrektebb válasz ez? Vagy naponta találkozunk azzal és Hányszor interpellált Novák Gyula képviselő úr, hogy játszótér is kellene, ez is, az is kellene. Egy képviselői mentalitás sokkal felelősségteljesebb, mint az, hogy vagyok én. Itt mi egy közösséget képviselünk. Közösséget képviseltetek akkor, amikor megszavaztátok teljesen jóhiszeműen az Idősek Bentlakásos Otthonát és közösséget képviseltek most az elmúlt három évben, amikor teljesen felelősen mindenki a tudása legjavát adva dönt és emeli fel a kezét, vitatkozik, érvel amellett, hogy ezt csináljuk vagy ezt ne csináljuk és próbáljunk ebből a kátyúból kijönni. Azt mondtuk, hogy 2005. év választ meg minket. Ha ebben az évben kijövünk ebből a kátyúból, akkor már nagyobb probléma nem lehet. 2004. év egy nagyon nehéz év volt, együttműködéssel sikerült kijönni, nem egymásra mutogattunk. Mentünk a pénz után, a 4l millió forintot nem ingyen adták. Azt javasolom és egyetértve Kara István képviselő úrral, elfogadva az álláspontját is és kérlek benneteket, hogy így fogadjátok el az én álláspontomat is. Higgyétek el, hogy ez sem ellenetek szól , hanem felelősen gondolkodva a településről. Ezt az ügyet azzal tudjuk lezárni, hogy most pénzügyileg is lezárjuk az IBO-t lezárjuk a közösségi háznak ezt a szakaszát, én most megígérem, hogy bármi történik is, ezzel az üggyel többet nem fogok foglalkozni. Azt javasolom, hogy az IBO és a mozi  ügyet ezzel a napirenddel zárjuk le. 

Kara István: Felvállaltam – lehet, hogy nem is helyesen – ezt a fogadatlan prókátori szerepkört. Azért gondoltam én erre, mert mindig az volt az elvem, hogy az emberben tüske ne maradjon. Ezt a tüskét kihúztad – én úgy érzem. Ezzel amit most a nyilvánosság előtt elismerted, hogy részünkről ez egy megalapozott döntés volt és mi meg azt, hogy mennyire érezzük a mostani nehéz helyzetet, amelynek tanúbizonysága a rengeteg bizottsági jegyzőkönyv és az itteni pénzzel kapcsolatos viták. Azt kérem mindnyájunktól, hogy tegyük ezt félre és tényleg vállvetve, előremutatva dolgozzunk. 

Dr. Túróczi Imre: Mindkét testületnek tagja voltam. Ha most ugyanazokkal az információkkal, ugyanazokkal az adatokkal előterjesztenék  ezeket a döntési alternatívákat - ugyanúgy döntenénk most is ahogyan akkor döntöttünk. Most, amikor már tudjuk, hogy abban rengeteg olyan dolog volt, ami később nem úgy valósult meg, ahogyan le volt írva - már másként döntenénk.  Egy dolognak örülök. Érzékeltük tavaly tavasszal, hogy komoly problémák vannak és onnantól kezdve mindenféle pozícióra való tekintet nélkül, aki tehette – mindenki mellette volt ennek a dolognak.  Dr. Varga János jegyző úrban nagyon jó partnerre találtunk és ismeretei, tapasztalatai és kapcsolatai révén nagyon sokat tudott segíteni ebben. Olyan egység alakult ki a testületen belül, az apparátus és testületi munkában, ami le tudta küzdeni ezt az állapotot. A költségvetésnek több mint 5%-át kellett és tudtuk összekoldulni. Ellenkező esetben itt problémák lehettek volna. Átestünk ezen az egészen. Szerintem mindenki emberségesen közelített a másikhoz. Én is azt javasolom, hogy zárjuk le – nem hiszem, hogy szabad vele foglalkoznunk, miszerint a testület a rendelkezésre álló anyagból tudott dönteni és helyesen döntött. Jó lenne, ha megjelenne ebben az anyagban is, ami a könyvtárba fog elkerülni, mert l0 év múlva valaki ezt elő fogja venni, akkor erre már senki nem fog emlékezni és az utókor számára maradjon meg az, hogy a testületi jó szándékkal a rendelkezésre álló információk alapján döntött és ennek ez lett a következménye. A 2004. év igazolta, hogy a testület ezt képes továbbvinni és a nehézségek jelentős részét sikerült felszámolni. Amikor a Polgármester Urat megválasztották, nagy lendülettel igyekezett elindulni és rengeteg dolog meg is történt, ami az adott helyzetben nagyon nagy teljesítménynek nevezhető – úgy gondolom. Elhiszem, hogy nincs annál rosszabb dolog, az a tehetetlen düh, hogy – elképzelése volna – csak olyan helyzetbe kerül  tudtán kívül, hogy már nem tud igazán lépni – ezt tökéletesen megértem.

Novák Gyula: A közmeghallgatáson 3 dolgot sérelmeztem a Polgármester Úr által elmondottakból. „1. Korábban nem volt fontos az utak építése. 2. Ketyegő bombák. 3. Az új 2002. évben belépő feladatok. A régi képviselőtestület felelős ezért a helyzetért, ami most pénzügyileg van nálunk.” Azért háborodtam fel ezen, mert éppen az előző testületi ülésen beszéltünk róla, hogy tegyünk pontot a múltra és ne beszéljünk erről többet. 

Amit problémának látok, hogy a Polgármester Úr az előző polgármester úrral Bodács Istvánnal nem tartja a kapcsolatot, így a régi polgármester – aki 12 évig kormányozta Rákóczifalvát – nem tud védekezni. Több tiszteletet megérdemelne, hogy ne a közmeghallgatáson üzengessen a Polgármester Úr neki, hanem be kellene hívni egy beszélgetésre a régi testületi tagokkal. Ezt már több mint két éve meg kellett volna csinálni. Ehelyett a háttérben a civakodás van és még mindig ott tartunk, hogy 2 és fél év után még ilyen mondatokkal hergeljük a volt önkormányzati képviselőket, illetve a közmeghallgatáson résztvevőket. A lobbi tevékenység sokkal jobb a jelenlegi Polgármester Úrnál, amit Bodács István úr nem végzett el. 

270 millió kb. az IBO-nak és a Közösségi Háznak az értéke. A vagyonunk gyarapodott és itt maradt – az ,hogy milyen áron  - végül is nem herdáltuk el a pénzt. 

Az előterjesztésben szereplő 5 fő útkarbantartóra nagy szükség van az közútjaink rendben tartásához.

Elismeréssel tudok szólni a Pénzügyi Bizottságnak, illetve a pénzügyi szakemberek munkájáról, hogy a 105 millió forintos hitelállományt ki tudtuk gazdálkodni és vissza tudtuk fizetni. 

Kármán István: A két nagy beruházáshoz pár gondolatot szeretnék fűzni. Azt hiszem valamennyien látjuk, hogy pénzügyileg is mit jelentett, de műszakilag is nagyon nehéz volt kilábalni ebből a két beruházásból, főleg a mozi beruházásából úgy hogy olyan stádiumba jussunk, hogy ne veszítsük el azt a  pályázati összeget, amit kaptunk rá. Nagyon átgondolt és nehéz műszaki megoldások elé álltunk és kellett megoldani dolgokat. Azt hiszem, hogy én nem okoltam a régi testületi tagokat, soha senkinek szemrehányást nem tettem. Köszönöm mindenkinek, hogy valamennyien vállvetve próbáltunk ebből a helyzetből kijutni. 

Nyilván a mozinál hátravan még egy rész, amit véglegesen majd be kellene fejezni és az is tartalmaz még olyan műszaki nehézségeket, ami nem lesz könnyű. Nagy fejtörést fog ez a későbbiekben okozni pénzügyileg is és műszakilag is. 

Tóth Lajos: A jegyzőkönyv fogja tartalmazni a napirenddel kapcsolatos hozzászólásokat, amely a könyvtárban mindenki számára elérhető és megtekinthető. 

Dr. Túróczi Imre: Ítéletek nem hangzottak itt el, tények hangzottak el itt is és a közmeghallgatáson is. Olyan ítélet nem hangzott el, hogy ez vagy az az ember felelőtlen volt. Örülök, hogy vége van a 2004. évnek és így van vége, mert azt hiszem, hogy az önkormányzati munkálkodásomnak a legnehezebb éve volt a l2 év alatt. De átestünk rajta és még fejlődni is tudtunk. 

Tóth Lajos: Alapvetően, ha egy ember gesztusokat gyakorol egymás után többször és nem viszonozzák – egy idő után – nem lehet örökké gesztusokat gyakorolni. Elérkeztem abba a stádiumban, amikor a gesztusaim révén hülyének néznek. Éppen ezért nincs több gesztus az én részemről, nincs értelme. Rájöttem, hogy gesztusokat kultúrkörnyezetben lehet gyakorolni, ott értik meg – a találkozóról beszélek. Mindezekkel együtt hajlandó vagyok még egy utolsó kezdeményezést tenni akár úgy, hogy a régi képviselőtestületi tagokkal, akár úgy, hogy az új képviselőtestületi tagokkal is együtt egy beszélgetésre meghívni Bodács István urat, mondja el, hogy ő hogyan látja, de nem tudom, hogy mi értelme lehet a dolognak. 

Én a magam részéről a 2004. évi beszámolóval ezt a dolgot úgy zárom le, hogy tőlem akár fát is vághatnak a hátamon azzal, hogy csődbe vittem az önkormányzatot.

Én nyitott vagyok mindenfajta megoldásra, de úgy gondolom, hogy vannak olyan emberek, akik felé több gesztust nem vagyok hajlandó gyakorolni. 

Amit az előterjesztés tartalmaz az mögött dokumentumok vannak éppen ezért én az javaslom fogadjuk el és zárjuk le a 2004. évi gazdálkodásról szóló beszámolót. 

A beszámoló elfogadását a könyvvizsgáló  SÁBA Auditor cég is javasolta.

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének 
13/2005. /IV. 29./ rendelete

az önkormányzat 2004. évi költségvetés végrehajtásáról.

/rendelet mellékelve/
5. Napirendi pont:
Előterjesztés a 2004. évi pénzmaradvány felhasználására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja. 

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

65/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat 

a 2004. évi pénzmaradvány felosztásáról 


Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata az önkormányzat 2004. évi pénzmaradvány felosztását elfogadja a melléklet szerint. 


Értesülnek: Képviselő-testület Tagjai Helyben 

6. Napirendi pont:
Előterjesztés a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 2005. évi belső ellenőrzési ütemtervére.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

66/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat 

az önkormányzat belső ellenőrzési tervéről 


Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testülete Bojti Sándor pénzügyi üzemgazdász és a jegyző által közösen készített 2005. évre vonatkozó belső ellenőrzési ütemtervet   e l f o g a d j a. 


Értesülnek: Képviselők Helyben, 



          Bojti Sándor pénzügyi üzemgazdász 


                   Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoportja Helyben

7. Napirendi pont:
Előterjesztés a szociális igazgatási feladatok értékeléséről.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta az Egészségügyi és Szociális Bizottság és kiegészíteni javasolja azzal, hogy a szociális területen dolgozó munkatársak szoros együttműködésben dolgoznak az Egyesített Szociális Intézmény Gyermekjóléti Szolgálat és Családsegítő Szolgálat családgondozóival, ami szinte napi kapcsolatot takar. A beszámolót elfogadásra javasolja a Képviselőtestületnek.

Hőnyi László képviselő az ülésre megérkezett.

Dr. Varga János: Helyesbítést javasolok: a 3. oldal 2. bekezdésének első mondatának kezdete helyesen a következő: „Rendszeres gyermekvédelmi támogatást állapít meg az Egészségügyi és Szociális Bizottság a kiskorú gyermek,………..” 
Novák Gyula: A szociális ellátásokra kifizetetett pénzösszeg 2004. évben 58 millió és a koncepcióban 45 millió forintot irányoztunk elő. Tudjuk tartani ezt a különbözetet – a l3 millió  forintot? Ez évben is legalább annyian fognak rászorulni a szociális ellátásokra, mint az előző évben, miből fogjuk ezt biztosítani?

Nádas Józsefné: Minden évben több pénzt tudunk betervezni szociális ellátásokra. Ez évben 45 millió forintot terveztünk szociális ellátásokra, ha lesznek plusz pénzeink, akkor ki fogjuk pótolni.

Tóth Lajos: Két megoldás közül választhatunk, vagy megnöveljük a forráshiányt és ezzel a működési, üzemeltetési hitelfelvételünket szavazzuk meg, vagy azt  mondjuk, hogy betervezzük a 45 milliót és egyensúlyba tartjuk a költségvetést. Még lett volna egy 3. lehetőség is meg kellett volna jelölni, hogy ezt a l3 millió forintot a már szűkösen elosztott pénzből honnan tudnánk elővenni. A képviselőtestület a költségvetési jóváhagyásakor  a 2. megoldást választotta.
A képviselőtestület 11 igen szavazattal és l tartózkodással az alábbi határozatot hozza:
67/2005. (IV. 28.) képviselőtestületi határozata
a Polgármesteri Hivatalban végzett szociális igazgatási feladatok értékeléséről.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a Polgármesteri Hivatalban végzett szociális igazgatási feladatokról szóló beszámolót – melléklet szerint - elfogadja.

Értesülnek: Képviselők,

                   Polgármesteri Hivatal Rákóczifalva

8. Napirendi pont:
Előterjesztés Szociális Szolgáltatástervezési koncepció elfogadására.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Szociális Szolgáltatástervezési koncepció tárgyalását megelőzte a Megyei Közgyülés Elnökének véleménye, mely szerint a koncepció jól összeállított színvonalas, összhangban  van a szociális törvény előírásaival és a Megyei Szolgáltatástervezési Koncepcióba is beilleszkedik. A koncepciót megtárgyalta a Szociálpolitikai Kerekasztal és az Egészségügyi és Szociális Bizottság és javasolja a koncepció 2l. oldalán az Idősek Bentlakásos Otthona bekezdésnél az alapszintű ellátásnál a számszaki javítást. 

Alapszintű ellátásnál a nő 6 főre javítandó, az emelt szintű 2 ágyasnál szintén a nők l5 főre javítandó. 

A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

68/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat
Szociális Szolgáltatástervezési koncepció elfogadására.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a Szociális Szolgáltatástervezési Koncepciót elfogadja /melléklet szerint/.
Értesülnek: képviselők,

                   Tóth Lajos polgármester Helyben,

                   Polyákné Agócs Ilona ESZI igazgató helyben.
Holoveczné Sípos Erika az ülésről eltávozott.

8. Napirendi pont:
Előterjesztés a Gyermek- és Ifjúságvédelmi koncepció végrehajtásáról szóló feladatterv elfogadására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta az Egészségügyi és Szociális Bizottság, a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság, valamint a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság és a tervezetet elfogadásra javasolja.

Novák Gyula: Az előző testületi ülésen levettük napirendről, mert nem volt ismert, hogy a feladattervben szereplő pénzösszeget honnan biztosítjuk. Most van 637.000.- Ft-unk ezen költségek fedezetére?

Holoveczné Sípos Erika képviselő az ülésre visszaérkezett.

Tóth Lajos: Igen van, méghozzá nem kíván költségvetés módosítást, feladat súlyozással a közösségi ház és a hivatal költségvetésén belül meg tudjuk oldani és ki tudjuk egészíteni a remélt pályázati forrásból ezt az összeget. 
Novák Gyula: Örömmel olvasom, hogy május 28-ig a játszópark kialakításra kerül 300.000.- Ft értékben. Így igaz?
Hőnyi László: A tegnapi bizottsági ülésen elhangzottak ezek a kérdések. Választ kaptunk rá, hogy igen az anyagi része is le van rendezve.

Tóth Lajos: Ez egy feladatterv. Nyilván, ha később fog megvalósulni /június 10-15-ig/ ne legyen ebből probléma, mert a Falugondnoksággal az egyeztetések folynak a munka elvégzésével kapcsolatosan és a Falugondnokságnak elsődlegesen azokat a feladatokat kell teljesíteni, amiből pályázati pénzt fognak hozni. Azt is látni kell, hogy eddig a Falugondnokság csak részben kapott finanszírozást, részben az ő belső szervezésével tudja megoldani, részben az önkormányzat saját finanszírozásával tudja megoldani. Magyarul megelőlegezzük a kormányzatnak azokat a pénzeket, amelyeket pályázatból tudunk majd elnyerni. Mind a tetőtér, mind a sportpálya építésére még nem tudtunk lehívni pályázati pénzeket, mert jelezték, hogy a Magyar Államkincstár május első napjaiban tud a pályázatokhoz pénzt adni. Nem az a szándékunk, hogy ne valósuljon meg, de ha nem történne meg, akkor nem a felelőtlenségünk, hanem a pénzügyi helyzetünk az, ami egy kicsit ezt eltolhatja.
A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

69/2005. (IV. 28.) képviselőtestületi határozat 
a Gyermek-, és Ifjúságvédelmi koncepció feladattervének elfogadásáról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete a Gyermek és Ifjúságvédelmi koncepció mellékleteként elkészült programok feladattervét elfogadja.

Értesülnek: Képviselő-testület tagjai,

          Intézményvezetők,

          Bizottsági tagok,
10. Napirendi pont: 
Előterjesztés a közbeszerzési terv és az éves statisztikai összegzések jóváhagyására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

70/2005. (IV. 28.) képviselőtestületi határozat

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 2005. évi közbeszerzési tervéről

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete az Önkormányzat 2005. évi (mellékelt) közbeszerzési tervét elfogadja.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

                   Dr. Varga János jegyző

                   Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport

                   Közbeszerzési Bíráló Bizottság

                   Előkészítő Munkacsoport

A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

71/2005. (IV. 28.) képviselő-testületi határozat

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata 2004. évi közbeszerzéseinek éves statisztikai összegzéséről

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete az Önkormányzat 2004. évi közbeszerzéseinek (mellékelt) éves statisztikai összegzését elfogadja.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

                   Dr. Varga János jegyző

                   Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport

                   Közbeszerzési Bíráló Bizottság

                   Előkészítő Munkacsoport

                   Közbeszerzések Tanácsa

A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

72/2005. (IV. 28.) képviselőtestületi határozat

Rákóczifalva Nagyközség Polgármesteri Hivatala 2004. évi közbeszerzéseinek éves statisztikai összegzéséről

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete a Polgármesteri Hivatal 2004. évi közbeszerzéseinek (mellékelt) éves statisztikai összegzését elfogadja.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

                   Dr. Varga János jegyző

                   Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport

                   Közbeszerzési Bíráló Bizottság

                   Előkészítő Munkacsoport

                   Közbeszerzések Tanácsa

11. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva belterületi határvonal megváltoztatásának elvi hozzájárulásáról.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

73/2005. /IV.28./ képviselő-testületi határozat

Rákóczifalva belterületi határvonal megváltoztatásának elvi hozzájárulásáról.
A belterületi határvonal megváltoztatását a 074/5 hrsz-ú ingatlanra vonatkoztatva a Képviselő-testület indokoltnak tartja, a terület belterületbe vonásához elvi hozzájárulását adja. A belterületbe vonás költségeihez, az építési telekké való nyilvánításához a Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat pénzügyileg nem járul hozzá.

Értesülnek:

· Tóth Lajos polgármester

· Dr. Varga János jegyző

· Képviselő-testület tagjai helyben

· Gaál Jenő Szolnok, Veres P. u. 110.

12. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalva, Rákóczi út 49. számú telek beépítésére.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

Novák Gyula: Utánanéztünk annak a jogszabálynak, hogy lehet-e egyáltalán ezt a telket beépíteni? Úgy tudom, hogy 25 m-re nem lehet épületet felépíteni a kút mellé. 
Tóth Lajos: Utánanéztünk, a beépítésnek semmi akadály nincs. 

Szurgyi Mihály képviselő az ülésre megérkezett.

A képviselőtestület l tartózkodással és 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

74/2005. (IV. 28.) képviselő-testületi határozat

a Rákóczi út 49. szám alatti telken szolgáltatóház megvalósításáról

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete Rákóczi út 49. szám alatti, 522. helyrajzi számú önkormányzati tulajdonban álló telken szolgáltatóház építéséről dönt. Felhatalmazza a polgármestert a szolgáltatóház megvalósításához szükséges tárgyalások folytatására, a pályázati lehetőségek keresésére, valamint a kapcsolódó szerződések megkötésére.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

                   Dr. Varga János jegyző

13. Napirendi pont:
Előterjesztés az adósságkezelési szolgáltatás bevezetésének lehetőségéről.

/előterjesztés mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.
A képviselőtestület 2 tartózkodással és 11 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
75/2005. (IV. 28.) képviselő-testületi határozat

az adósságkezelési szolgáltatás bevezetésének lehetőségéről

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete az áramszámla-hátralékkal rendelkező személyek részére az adósságkezelési szolgáltatás bevezetését nem támogatja.

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

                   Dr. Varga János jegyző

                   E-ON Tiszántúli Áramszolgáltató Rt.
14. Napirendi pont:
Előterjesztés ÖNHIKI pályázat benyújtásáról.

/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja azzal a módosítással, hogy kerüljön átvizsgálásra annak lehetősége, hogy az átvett pénzeszközöknél mekkora mértékű többletigényt nyújthatunk még be a meglévőn kívül.
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza: 
76/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat 

önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő helyi önkormányzatok támogatására vonatkozó igény benyújtásáról 

I. Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 2005. évi költségvetéséről szóló 2004. évi CXXXV. törvény 16. §. /1/ bekezdése és 6. számú mellékletének 1. pontja alapján támogatási igényt nyújt be az Önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő helyi önkormányzatok támogatására.

II. Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testülete az önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő helyi önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:

1. Az önkormányzat lakosság száma 2004. január 1-jén 500 fő feletti . 

2. Az önkormányzat a polgármesteri hivatalon túl intézményeket tart fenn. 

3. Az önkormányzat 2004. január 1-jei lakosság száma 3000 fő feletti és nevelési, alapfokú oktatási intézményeket tart fenn és ezek intézményi kihasználtsága a 2004/2005., valamint a 2005/2006. tanévre vonatkozóan a 70 %-ot eléri. 

4. Az önkormányzat 3 hónapra vagy ennél hosszabb időre lekötött tartós bankbetéttel – intézményeit is beleértve – nem rendelkezik. 

5. Az önkormányzat újabb helyi adó bevezetéséről nem döntött és a költségvetésében ilyen bevételt nem tervez. 

6. Az önkormányzat a 2004. évi zárszámadására vonatkozóan az Ötv. 92/A §. alapján könyvvizsgálatra kötelezett. 

15. Napirendi pont:
Előterjesztés Rákóczifalván élőállat felvásárló létesítéséről.

/előterjesztés mellékelve/     

Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

Szabados Károly: A Dr. Konrád Ede által megadott leadásra kerülő adatok szerintem túlzottak. Véleményem szerint 200 db sertésnél nincs több.
Novák Gyula: Garics József úr nehezen fogadja el azt, hogy nem valósul meg az élőállat felvásárló, ugyanis az állattartók Kengyelre hordják át az állatokat eladásra. Nagyon át kellene gondolni a javaslatot, mert a következő testületi ülésen biztosan elénk kerül újra ez a téma. Ne kérdezze a testület, hogy a pénzügyi forrást honnan lehetne elővarázsolni. Valamiképpen nekünk ezt meg kell oldani, ha másképpen nem, akkor bérleményben Ürögdi úrtól. 
Kara István: Arra gondoltam, hogy meg kellene tudnunk, hogy a gazdák mit vállalnak fel a költségből és akkor meglátjuk, hogy tudunk-e segíteni. Ugyanis a jelenlegi pénzügyi helyzet nem engedi meg az önkormányzatnak élőállat felvásárló létesítését.  
Dr. Túróczi Imre: Az, hogy élőállat felvásárló helyre szükség van, az nem vitás, egy egyértelmű. Ennek jelenleg 20 millió forintos ráfordítás igénye volna. Az uniós szabványok betartásához ennyire volna szükség. Nagy hiba volt, amikor megszűnt az élőállat felvásárló helyként működni, mert akkor lehetett volna húzni az időt és még mindig működhetne.   A mezőgazdasági termelőszövetkezet adta el ezt a felvásárló helyet Ürögdi László úrnak. A bérléssel kapcsolatosan: a vásárlás csak 3 millió forint volna a 20 millióból. Ha bérelnénk, akkor is l7 milliót még rá kellene fordítani. Elképesztő tételekről van szó.
Szabados Károly: Nem akarok politizálni, de olyan mélyrepülés van az élőállat fronton, hogy jelenleg 220 Ft/kg. Tehát szerintem sokan abbahagyják az állattartást. 

Úgy gondolom, hogy az önkormányzat ezt a 20 millió forintot nem hiszem, hogy ki tudná gazdálkodni. 
Tóth Lajos: Nyilvánvaló nem arról szól a történet, hogy szándékosan nem akarunk ezzel a dologgal foglalkozni. Hanem az a korlát, amit úgy hívnak, hogy pénz. Nem azt jelenti, hogy ezt lesöpörjük az asztalról. Most jelen pillanatban nem látok forrást, amiből ezt meg tudjuk oldani. 
Dr. Túróczi Imre: Javasolom ugyanúgy, mint a mezőőri szolgálatnál – hívjuk össze az élőállat tartókat egy beszélgetésre, mondjuk el, hogy az élőállat felvásárló megvalósításának ezek a szabvány szerinti díjtételei és beszéljük meg velük, hogy ebben a helyzetben tudnak-e valamivel ők is segíteni ebben, belátják-e, hogy az önkormányzat jelenleg nem tud 20 millió forintot biztosítani erre.

Szurgyi Mihály: Tudomásom szerint a tsz. visszaadta az önkormányzatnak az élőállat felvásárló helyet és a mi tulajdonunk. Hisz emlékszem, hogy annak idején a tetőzet is felújításra került, ajtót is cseréltek az épületen. Utána kellene nézni a tulajdonviszonyoknak. 20 milliót nem tud az önkormányzat.
Tóth Lajos:  A következő testületi ülésen egy rövid tájékoztatást fogunk adni arról, hogy a volt állatfelvásárló hely  kinek és hogyan került  a tulajdonába. 

Mivel módosító indítvány nem hangzott el az eredeti határozati javaslatot szavazásra teszem fel. 

A képviselőtestület 12 igen szavazattal és l ellenszavazattal az alábbi határozatot hozza:

77/2005. /IV. 28./ testületi határozat
élőállat felvásárlóról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete figyelembe véve a bekerülés várható közel 20 millió Ft-os költségét, és tekintettel a jelenlegi pénzügyi helyzetre nem tudja vállalni élőállat felvásárló építését és működtetését.





Értesülnek:

· Tóth Lajos polgármester

· Dr. Varga János jegyző

· Képviselő-testület tagjai helyben

· Garics József Rákóczifalva, Deák F. út 47.

16. Napirendi pont: 
Előterjesztés a Rákóczifalva, Rákóczi út rekonstrukciója I. ütemére pályázat benyújtására.
/előterjesztés mellékelve/
Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
78/2005./IV.28./ képviselőtestületi határozat

az önkormányzat pályázatot kíván benyújtani a ROP (Regionális Operatív Program) pályázati felhívására a Rákóczifalva, Rákóczi Ferenc út (Szent L. út – Zrínyi M. út között) rekonstrukciós útfelújítása I. ütemének megvalósítására.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata pályázatot kíván benyújtani a ROP pályázati felhívására.

A pályázati projekt elnevezése: Rákóczifalva, Rákóczi Ferenc út (Szent L. út – Zrínyi M. út között) rekonstrukciós útfelújítása I. ütemének megvalósítása

A pályázati  projekt célja: A Rákóczi Ferenc út rekonstrukciós útfelújítása I. ütemének megvalósítása. I. ütemben a Szent L. kir. út és Kossuth L. út közötti útszakasz teljes rekonstrukciója, valamint a Kossuth L. úti kereszteződés rekonstrukciója szerepel.

A projekt teljes költségvetése 52.631.500,- Ft (100%), melynek megvalósításához az Önkormányzat 2.631.575,- Ft (5%) saját erőt biztosít, valamint a ROP támogatási keretéből 49.999.925,- Ft (95%) támogatást igényel.

A pályázati projekt ütemezése: 

2005. évben 52.631.500,- Ft ebből saját erő: 2.631.575,- Ft. 

Az önkormányzat a projekt megvalósításához szükséges saját erőt saját forrásból kívánja fedezni.

Értesülnek: Képviselőtestület tagjai Helyben

              
    Pénzügyi csoport Helyben

17. Napirendi pont:
Előterjesztés révhajó kikötő kialakítására pályázat benyújtására.

/előterjesztés mellékelve/      

Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

79/2005. /IV.28./ képviselőtestületi határozat

A Gazdasági és Közlekedési Minisztérium Közforgalmú, közútpótló folyami révek, kompok, és az azokhoz szükséges parti létesítmények, kiszolgáló utak fenntartási, felújítási támogatásának igénylése címmel megjelent pályázaton való részvételre, pályázat benyújtására.

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete pályázatot nyújt be a Gazdasági és Közlekedési Minisztérium felhívásában megjelent Közforgalmú, közútpótló folyami révek, kompok, és az azokhoz szükséges parti létesítmények, kiszolgáló utak fenntartási, felújítási támogatásának igénylésére.

Pályázat célja: Rákóczifalva-Tiszavárkony között révátkelőhely újraindítása, Rákóczifalvi oldal révlejáró II. ütem megépítése. 

A projekt teljes költségvetése 8.571.429,- Ft (100%), melynek megvalósításához az Önkormányzat 2.571.429,- Ft (30%) saját erőt biztosít, valamint a központi költségvetési támogatási keretből 6.000.000,- Ft (70%) támogatást igényel.

Értesülnek: Képviselőtestület tagjai Helyben



   Pénzügyi csoport Helyben



   Gazdasági és Közlekedési Minisztérium, Bp.

18. Napirendi pont:
Előterjesztés Hadkiegészítési szakgyűjtemény támogatására.

/előterjesztés mellékelve/      

Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és egy ellenszavazattal elfogadásra javasolja és a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság is elfogadásra javasolja.

Novák Gyula:  Amikor ÖNHIKI pályázatot nyújtunk be, nem megterhelő az, hogy több közalapítványt és szervezetet támogatunk anyagilag még akkor is, ha nem nagy összegekről van szó?

Tóth Lajos: Kedvezően ítélik meg az ÖNHIKI-nél, ha a település kulturális és egyéb célra átad pénzeszközt. Ezzel sarkallják a különböző szervezeteket az együttműködésre és a civilszervezetek támogatására.  Nem nagy összegről van szó.  Ne feledjük el, hogy a hadkiegészítő parancsnokság évek óta jelen van a rendezvényeinken és támogatja azokat. Tehát amit befizetünk annak évente többszörösét kapjuk vissza. 

A képviselőtestület l2 igen szavazattal és l ellenszavazattal az alábbi határozatot hozza:

80/2005.(IV.28.) képviselő-testületi határozata 
a hadkiegészítő szakgyűjtemény támogatásáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata a hadkiegészítő szakgyűjtemény kialakítását támogatja, egyetért vele, jó ötletnek tartja, és gratulál hozzá. A gyűjtemény létrehozásához a Magyar Honvédség Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Hadkiegészítő Parancsnokságát 20.000,- Ft, azaz húszezer forint összegben segíti, melyet a polgármesteri hivatal pénzügyi csoportja a 10023002-002882286 számla számra  2005. május 31-ig utal át.  

Értesülnek: Képviselők, helyben



          Dr. Varga János jegyző, helyben




 Pénzügyi csoport, helyben

                    JNSZ Megyei Hadkiegészítő Parancsnokság, Szolnok

19. Napirendi pont:
Előterjesztés Integrált Szabadidő Központ továbbképzési tervének aktualizálására. 

/előterjesztés mellékelve/      

Tóth Lajos: Az előterjesztést megtárgyalta a Kulturális, Oktatási, Gyermek- és Ifjúságvédelmi, Sport Bizottság és elfogadásra javasolja.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
81/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat

Integrált Szabadidő Központ továbbképzési tervének aktualizálására. 

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete Integrált Szabadidő Központ továbbképzési tervének módosítását elfogadja.
Értesülnek: képviselők,

                    Integrál Szabadidő Központ Helyben.

20. Napirendi pont:

Tájékoztató Rákóczifalva munkanélküliségének alakulásáról.

/tájékoztató mellékelve/

Tóth Lajos: A tájékoztatót megtárgyalta az Egészségügyi és Szociális Bizottság és elfogadásra javasolja.

Ezt az anyagot célszerű felhasználni a helyi médiákban is, mert rengeteg érdekes, tanulságos adatot és információt tartalmaz.

Novák Gyula: Nagyon sokrétű a tájékoztató, hasznos adatokat tartalmaz. Minden munkanélkülit tartalmaz a táblázat? Pl.azokra gondoltam, akiknek  alkalmi munkavállalói könyve van, ők hol vannak felsorolva?
Török István: Alkalmi munkavállalói könyvet a Munkaügyi Központ állít ki. Azok a személyek, akik nem jelentkeznek be a jogszabály szerint nem minősíthetők munkanélkülinek. Azokat tartalmazza a táblázat, akiket regisztráltak. Aki nincs regisztrálva nem minősül munkanélkülinek. 
Tóth Lajos: Amikor a rendszeres szociális segélyben részesülőket behívjuk az önkormányzathoz dolgozni akkor 10 berendelt személy közül 3 jelzi, hogy köszöni szépen, de éppen ma sikerült neki elhelyezkedni. Nyilván svarcba foglalkoztatják őket. Inkább lemond a szociális segélyről, mert így többszörösét keresi meg.  A társadalmi igazságosságot sérti, hogy kap szociális segélyt is és mellette svarc munkát is végez. Nem tudunk mindenkit kiszűrni, de tény, hogy elmúlt két évben igen komoly törekvésünk van arra, hogy ezt a kevés segélyt azok kapják meg, akiknek valóban semmi jövedelmük nincs. Tudjuk, hogy ez az összeg a megélhetéshez kevés, de ennyit tudunk adni. 

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

82/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat

Rákóczifalva munkanélküliségének alakulásáról.

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete Rákóczifalva munkanélküliségének alakulásáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi a képviselőtestület.
Értesülnek: képviselők.
2l. Napirendi pont:
Tájékoztató a 2004. évi belső ellenőrzésről.

/tájékoztató mellékelve/

Tóth Lajos: A tájékoztatót megtárgyalta a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság és javasolja az elkészült intézkedési tervekkel kiegészítve elfogadásra.

83/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat 

az önkormányzati intézményeknél és a polgármesteri hivatalban végzett ellenőrzések tapasztalatairól. 


Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testülete az intézményeknél és a polgármesteri hivatalban végzett pénzügyi ellenőrzésről szóló tájékoztatót tudomásul veszi. 


Az ellenőrzésekkel továbbra is segíteni kell az észszerű és hatékony gazdálkodást, törekedni kell a költségkímélő megoldások széles körű ismertetésére. 


Felelős: Jegyző, 


Határidő: folyamatos 


Értesülnek: Képviselő-testület Tagjai Helyben

22. Napirendi pont:

Tájékoztató Rákóczifalva egészségügyi ellátásának helyzetéről. 

/tájékoztató mellékelve/

Tóth Lajos: Megtárgyalta az Egészségügyi és Szociális Bizottság és elfogadásra javasolja. 

Dr. Varga János: Az ÁNTSZ meghívásra került a képviselőtestületi ülésre, jelezték, hogy nem tudnak részt venni, a tájékoztatót elfogadásra javasolják a képviselőtestületnek. 

Tóth Lajos: Javasolom, hogy köszönjük meg az érintett egészségügyi dolgozóknak azt, hogy tájékoztatták a képviselőtestületet a tevékenységükről.

Vadász Istvánné: A tájékoztatókat örömmel olvastam és vettem tudomásul a tényeket és megállapítást nyerhet, hogy rengeteg munkát végeznek a háziorvosok, illetve az intézményekben – az általános iskolában és az óvodában – előre elkészített terv szerint tevékenykednek. Kérdésem: a védőoltások most már a szülő döntése alapján nem tehető kötelezővé. Milyen eljárás rendet alkalmazzunk abban az esetben, ha ezt a szülő kéri, hogyan tudunk ebben továbblépni.

Tóth Lajos: Vadász Istvánné képviselő kérdésére írásban válaszolunk meg és a válaszról  a képviselőtestületet is tájékoztatjuk. 

Javasolom elfogadni a tájékoztatókat és egyben köszönjük meg az egészségügyi szakembereknek a tisztességgel és becsülettel végzett tevékenységüket.

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

84/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat

Rákóczifalva egészségügyi ellátásának helyzetéről. 

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a Rákóczifalva egészségügyi ellátásának helyzetéről szóló tájékoztatót elfogadja és megköszöni az egészségügyi  dolgozóknak a tisztességgel és becsülettel végzett tevékenységét. 
Értesülnek: képviselők,

                   egészségügyi dolgozók.
23. Napirendi pont:

Tájékoztató a képviselőtestület határozatainak végrehajtásáról.
/tájékoztató mellékelve/

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

85/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat
a képviselőtestület határozatainak végrehajtásáról

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a képviselőtestület határozatainak végrehajtásáról szóló tájékoztatót elfogadja.
Értesülnek: képviselők.
24. Napirendi pont:

Tájékoztató a két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről és fontosabb eseményekről.
/tájékoztató mellékelve/
Tóth Lajos: Azt javasolom, hogy a következő testületi ülésen – amennyiben kérdés van – akkor az interpellációk után az első napirendet tárgyalását megelőzően kérdésre válaszolok. 

A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

86/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat
a két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről és fontosabb eseményekről.
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselőtestülete a két ülés közötti tevékenységről, intézkedésekről és fontosabb eseményekről szóló tájékoztatót elfogadja.

Értesülnek: képviselők. 

25. Egyéb bejelentések. 

Kara István: Mézes Emilné képviselő asszonytól a bizottságunk ügyrendben kapott egy indítványt, amely az interpellációkkal foglalkozik és ezeknek az esetleges időbeni korlátozásával, mely a következő:
Megkeresésem a testületi üléseken történő interpellációk ügyében történik. 

„Kérem a Tisztelt Bizottságot, hogy vizsgálja a soron kívüli testületi üléseken történő interpellációk lehetőségét az SZMSZ-ünk értelmében. 

Sürgősségi esetet/eseteket nem tartok indokoltnak, azok intézése történhet azonnal a hivatal, hivatali dolgozók, polgármester, jegyző megkeresése kapcsán. 

Ezen intézkedésekről kérjen visszajelzést az érintett képviselő.

A következő indítványként szereplő javaslatom az írásban a testületi ülést megelőzően benyújtott interpellációhoz kapcsolódik. Vizsgálja annak lehetőségét a bizottság, hogy ezen interpellációkhoz a testületi ülésen maximum 2 percben legyen lehetősége szóbeli kiegészítést tennie  a benyújtónak. Ezen kezdeményezésnek a napi megtárgyalásra kerülő témák sokasága és nem utolsó sorban az érdemi munka emelése a célja. 

A testületi ülés előtti interpellációk ne fajuljanak párbeszédekké.”
Az aljegyző úr kigyűjtötte az erre vonatkozó szabályokat, melyek a következők:
„1. Az SZMSZ hatályos rendelkezései szerint nincs korlátozva, hogy csak a soros testületi ülésen lehet interpellációt benyújtani. A mintaként tekinthető, a Magyar Köztársaság Országgyűlésének Házszabályáról szóló 46/1994. (IX. 30.) OGY határozat megengedi az Országgyűlés rendkívüli ülésén is interpelláció benyújtását, valószínűleg azért, mert a képviselő közérdekű tevékenységének aránytalan korlátozását jelentené az ilyen üléseken az interpelláció tilalma.

2. Nincs speciális szabály arra nézve, hogy az interpelláció szóbeli kiegészítése maximum 2 percben történhet. Az SZMSZ 9. § (5) 12. franciabekezdése viszont lehetőséget ad az ülés levezetőjének (azaz általában a polgármesternek), hogy a hosszúra nyúlt vita mielőbbi lezárása érdekében indítványozza a hozzászólások időtartamának korlátozását 2 perces időtartamra.

Nincs viszont akadálya az interpellációs időtartamok korlátozásának, például az alábbi módon:

Az interpelláció három perc időtartam alatt terjeszthető elő. A válaszra négy perc, a válasz elfogadásával kapcsolatos nyilatkozattételre egy perc áll rendelkezésre. E határidők túllépésekor az ülést levezető - a szómegvonás okának közlésével - megvonja a szót.”
Kérjük a Polgármester urat, hogy ezzel a jogával – ha szükséges – éljen. 

Novák Gyula: Meg szeretném kérdezni a Képviselő Asszonyt, hogy mire céloz és mi a kifogása a hosszú interpelláció ellen?

Mézes Emilné: Nem célzás volt, hanem úgy veszem észre, hogy találat. Az utóbbi időben soros, soron kívüli testületi üléseken elszaporodtak az interpellációs kérdések olyan esetekben is, amikor visszatérők voltak rendszeresen a témák. Úgy gondolom, hogy kellett volna több esetben emlékezned az akkor adott válaszokra.  Szinte párbeszéddé alakult a válaszadó és közötted a dolog és ez 3-4 szeri alkalommal játszódott közted és a válaszadó között. 
Tóth Lajos: Tévhitet szeretnék eloszlatni: Mézes Emilné saját elhatározásából tette meg az indítványát, előzetes egyeztetés ebben az ügyben velem nem történt. 

Novák Gyula: Az ismétlés a tudás atyja. Ha én ilyen kemény fejű vagyok, vagy gyengébb képességű, hogy elsőre nem tudom felfogni, akkor fogjam fel másodjára, vagy harmadjára. „Addig kell ütni a vasat, amíg meleg.” Ha valakinek itt nem tetszik, hogy interpellálunk és ilyen sokáig interpellálunk és a közüggyel foglalkozunk, akkor le kell mondani. Ezt ki kell bírni, akár tetszik, akár nem. Nem egyéni érdekből interpellálok.

Mézes Emilné: Nem az érdektelenségemet fejezem ki természetesen. Vannak olyan súlyos és gyors intézkedést igénylő esetek, mindenki előtt nyitva áll az önkormányzat kapuja, nem kell várni a soros, vagy soron kívüli testületi ülést és ezt úgy gondolom, hogy nap, mint nap igénybe veszem a választóim érdekében. 
Tóth Lajos: Értem és érzékelem amire az indítvány irányul és értem Novák Gyula képviselőnek a reakcióját is. Novák úr nem fafejű vagy, hanem politikus vagy és elsősorban politikus vagy. Az viszont, nem igaz, hogy nem szóltál némiképp egyéni érdekedbe, hogy te ezt szóvá teszed – az nyilván az egyéni politikai atitűdödet is tartalmazza. Ez így van rendjén, ebbe senki nem szólhat bele. Azt gondolom nekem akkor kell a jövőben határozottabban beavatkozni, amikor ötször ismételjük meg ugyanazt és nemcsak konkrétan a témáról van szó. De ha ezt kellő komolysággal kezeljük, akkor biztos vagyok benne, hogy mindenkinek lesz lehetősége korrekt, tisztességes valóban közérdeket előhozó interpellációkat benyújtani. Mint ahogyan ez eddig is volt. 
Szurgyi Mihály: Engem egy másik képviselőtársam ne szabályozzon, mert a nép akaratából vagyok itt. A másik dolog, hogy túlzásokba ne essünk, mert mindenkinek az ideje drága. Mindenki vonja le a megfelelő tapasztalatot. A képviselőtestületi ülésre azért jövünk el, hogy képviseljük a választópolgárokat. A képviselői hozzászólásoknál legyél határozott Polgármester Úr, hogy megadod a szót, vagy nem egy-egy alkalommal. Novák urat pedig arra kérem, hogy röviden tegye meg interpellációját, vagy amit lehet tisztázzon a hivatalban. 
Tóth Lajos: Kell valami szabályt alkalmazni, mert szétfolynának a dolgok. A kritikát tudomásul veszem. Nekem az a fontos, hogy ne diktátornak tűnjek, amikor valakitől megvonom a szót, vagy megadom a szót. Azt szeretném, ha értelmes vitákban mindig mindenki szót kaphatna és a lényegről beszélve váltani tudnánk szót egymással, mint ahogyan ez a bizottsági üléseken és a testületi üléseken volt eddig.  Mindenkinek van a felvetésből önmagára nézve leszűrni valója. Ezt tegyük meg és a jövőben ehhez tartsuk magunkat. 
Evinich Lajos: A lomtalanítás során többen guberálnak és széttúrják a kirakott szemetet. Tavaly megegyeztünk, hogy a következő alkalommal két lépcsőben történik a lomtalanítás, Egyik alkalommal kitesszük, ami el lehet vinni, guberálni, a másik alkalommal pedig azt a hulladékot szállítják el, amiből nem lehet válogatni. Ebből nem lett semmi, lesz-e lehetőség ennek a megoldására?
Tóth Lajos: Ez egy egyszerű oda nem figyelés a részünkről. Azt gondolom a következő alkalommal meg kell ezt nézni hogyan lehet megvalósítani és ha beválik akkor így fogjuk csinálni a jövőben is. Azt gondolom, hogy egy sikeres lomtalanítási akció volt annak ellenére, hogy 3 napig történt a szállítás, mert folyamatosan esett az eső. Jó munkát végzett a Falugondnokság, amit megköszönök nekik. 

Dr. Túróczi Imre: Az elmúlt két hétben Észak-Magyarországon súlyos természeti katasztrófák zajlottak, károk keletkeztek. Tudom nem vagyunk jó anyagi helyzetben, mégis az a kérésem a testület felé, hogy egy jelképes – 25.000.- Ft-os támogatást tudnánk-e adni valamelyik településnek, aki árvízkárt szenvedett el. Nem nagy összeg, de úgy gondolom, hogy a települések összefogására szükség van ilyen helyzetben. 
Tóth Lajos: Szabályzatunk szerint, amit a Pénzügyi Bizottság előzetesen nem tárgyalt azt a képviselőtestület elé nem lehet előterjeszteni.
Kara István: A Pénzügyi Bizottság 5 tagjából 4 jelen van az ülésen – ha időt ad Polgármester Úr, akkor a bizottság Dr. Túróczi Imre képviselő javaslatát megtárgyalja és véleményét a képviselőtestület elé terjeszti. 

Tóth Lajos: Szünetet rendelek el, amíg a Pénzügyi Bizottság összeül. 

Szurgyi Mihály: Javasolom, hogy vonjuk be a lakosságot is a károsultak támogatásába, a hivatal szervezze meg tegyen közzé egy felhívást és, aki akar erre áldozni – megteheti. 

Kara István: A Pénzügyi Bizottság megtárgyalta Dr. Túróczi Imre képviselő indítványát és 25.000.- Ft támogatást javasol a károsultak részére felajánlani. Ezt közölni kell a lakosság felé felhívás formájában és lehetővé tenni a felajánlani szándékozók részére a támogatás számlára történő befizetését. A képviselőtestület bízza a Polgármester Úrra, hogy mely településnek adományozza a befolyt összeget.
A képviselőtestület egyhangúlag l3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

87/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat
árvízkárosult település támogatásáról
Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete egy árvízkárosult település részére 25.000.- Ft-ot támogatást nyújt kárainak enyhítésére.

Felhívással fordul a lakosság felé, hogy a felajánlani szándékozók a fenti összeget gyarapíthatják.

A képviselőtestület a Polgármester Úrra bízza, hogy mely településnek adományozza a befolyt összeget.

Értesülnek: képviselők,
                   Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Csoport Helyben,

                   Jegyző. 

Tóth Lajos: 5.000.- Ft-ot ajánlok fel az árvízkárosultak részére.
Dr. Túróczi Imre: Szintén 5.000.- Ft-tal kívánom támogatni az árvízkárosultakat. 

Dr. Varga János: A képviselőtestület részére írásos tájékoztatást készítettünk Szurgyi Mihály képviselő úr előző ülésén felvetett Egyesített Szociális Intézmény gépkocsijának kihasználásáról és Novák Gyula képviselő által interpellált Rákóczi út padka építés költségéről, amelyet a képviselők részére az ülést megelőzően kiosztottunk. 

Vadász Istvánné: Lezárult az általános iskolában a következő tanévre az általános iskolások beiratása. 45 tanköteles korú gyermeket jelzett az óvoda nyilvántartása, ebből két tanulót nem tudunk az iskolánkba beiskolázni a pedagógiai program az és az alapító okirat szabályozása alapján. Tehát sajátos nevelési igényűek, illetve fogyatékosok. L tanuló közben szolnokra költözött, így 45 tanulóból 42 tanulót írattak be az iskolába nagy örömünkre. Nagyon jó aránynak tartjuk ezt. 
Vizsolyban voltunk, 11 település részvételével megrendezett kulturális és sport tanulmányi versenyen. Tanulóink a hét kategóriából 3 kategóriában első helyezést értek el felső tagozatosok furulya versenyén, sportvetélkedőn és az észforgató irodalmi versenyen. Egy második helyezést és két harmadik helyezést értek el tanulóink biblia ismereti vetélkedőn, illetve egyéni furulya szólóban, II. helyezett pedig egy 5. osztályos tanuló versmondásban. Nagyon szép sikernek tartjuk. 
Novák Gyula: Bejelentem, hogy a Rákóczi Néptánc Együttes egyes tagjaival szemétgyűjtést rendeztünk a temető környékén és 6-8 zsák szemetet összegyűjtöttünk.
Tóth Lajos: Nagyon örülök a civilszervezetek ilyen kezdeményezéseinek.

Szurgyi Mihály: Mint a kulturális bizottság tagja, részvettünk a Bata Mihálynak a Szentendrén megnyitott kiállításán két szülővel.  Lehetőséget adtak a rákóczifalvi  tehetséges művészeknek, hogy az étteremben – ahol a Szentendrei Képzőművészeti Iskola diákjai járnak ebédelni -  kiállítsanak. Felvettem velük a kapcsolatot és meghívtam őket az Arató Falatok ünnepségére.
Novák Gyula: Múlt vasárnap részt vett egy delegáció a Vajdaságban Felsőhegyen nemzetközi birkanyíró és birkafőző versenyen. 
Tóth Lajos: Május l-re minden képviselőtestületi tagot szívesen látunk a majálison. 

Interpellációra válasz:

Dr. Varga János: A hivatalnak egyedül az intézményei vonatkozásában van hatásköre a rámpa biztosításában. Nincs olyan szervezet egyenlőre létrehozva, aki ezt ellenőrzi. 

A törvény korábban úgy fogalmazott, hogy az intézményekben és a hivatalban 2005. január l-ig kellett volna a rámpákat biztosítani. Figyelembe véve, hogy az egész ország területén Mivel nagy összegű ráfordítást igényel és a pénz nem állt rendelkezésre, ezért ezt a jogszabály határidőt kitolta 2007. évig. Felmértük az intézmények vonatkozásában csak a bejutással kapcsolatos akadálymentesítést – másfél millió forint – az összes intézmény teljes akadálymentesítése kb. 25 millió forintba kerülne. 

Figyelem felhívás lehet, de nem tudom, hogy ennek milyen súlya van, de hatáskörünk nincs az ügyben. 
Tóth Lajos: Az intézményeinkben, amikor forrás áll rendelkezésre arra törekszünk, hogy mielőbb megvalósuljon az akadálymentesítés. A Közösségi ház a következő, ahol egy lift visz fel az emeletig és ez a dolog megoldódik. A két egyházi épületnél is a Falugondnokság vezetőjével való konzultációt követően meg fogjuk oldani a mozgáskorlátozottak bejutását. Egy kis türelmet kérek mindenkitől. Ismerjük, látjuk a problémát, amikor pénzügyi lehetőségünk lesz azonnal megoldjuk ezt a problémát. 
Az interpelláló elfogadta az interpellációra adott választ és a képviselőtestület egyhangúlag 13 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
88/2005. /IV. 28./ képviselőtestületi határozat

az interpellációkról. 

Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat Képviselőtestülete az interpellációra adott választ elfogadja. 

Értesülnek: képviselők.

Tóth Lajos polgármester az ülést lezárja és átadja a zárt ülés vezetését Dr. Túróczi Imre alpolgármesternek.

K. m. f.

Tóth Lajos








Dr. Varga János
polgármester







       jegyző

J e g y z ő k ö n y v

Készült Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata Képviselőtestületének 2005. április 28-i üléséről.

M u t a t ó :

Határozat tárgya:





 Határozat száma:

Zárt ülés tartása.





          64/2005. /IV. 28./

Rákóczifalva címerének, zászlójának 

használatáról szóló rendelet.



    10/2005. /IV. 28./ ÖR.
A helyi iparűzési adóról szóló 27/2003. 

/XII. l2./ önkormányzati rendelet módosítása.
    11/2005. /IV. 28./ ÖR. 

Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 
2004. évi költségvetési rendeletének módosítása.    12/2005. /IV. 28./ ÖR. 
A 2004. évi pénzügyi gazdálkodás.


     13/2005. /IV. 28./ ÖR.
A 2004. évi pénzmaradvány felhasználása.                    65/2005. /IV. 28./
Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat 
2005. évi belső ellenőrzési ütemterve.


  66/2005. /IV. 28./
A szociális igazgatási feladatok értékelése.


  67/2005. /IV. 28./
Szociális Szolgáltatástervezési koncepció 
elfogadása.







  68/2005. /IV. 28./
A Gyermek- és Ifjúságvédelmi koncepció 
végrehajtásáról szóló feladatterv elfogadása.

  69/2005./IV. 28
./
A közbeszerzési terv és az éves statisztikai 
összegzések jóváhagyása.



            70/2005. /IV. 28./
A 2004. évi közbeszerzéseinek éves 
statisztikai összegzése. 





   71/2005. /IV. 28./

A 2004. évi közbeszerzéseinek éves 

statisztikai összegzése.





   72/2005. /IV. 28./


Rákóczifalva belterületi határvonal 
megváltoztatásának elvi hozzájárulása.


    73/2005. /IV. 28./
Rákóczifalva, Rákóczi út 49. számú 
telek beépítésére.






    74/2005. /IV. 28./

Az adósságkezelési szolgáltatás bevezeté-

sének lehetőségéről.





    75/2005. /IV. 28./
ÖNHIKI pályázat benyújtása.




    76/2005. /IV. 28./ 
Rákóczifalván élőállat felvásárló létesítése.

    77/2005. /IV. 28./
Rákóczifalva, Rákóczi út rekonstrukciója 
I. ütemére pályázat benyújtása.



    78/2005. /IV. 28./
Révhajó kikötő kialakítására pályázat 
benyújtása. 






    79/2005. /IV. 28./
Hadkiegészítési szakgyűjtemény támogatása.
             80/2005. /IV. 28./
Integrált Szabadidő Központ továbbképzési 
tervének aktualizálása.





    81/2005. /IV. 28./
Rákóczifalva munkanélküliségének alakulása.

    82/2005. /IV. 28./


A 2004. évi belső ellenőrzés.




    83/2005. /IV. 28./
Rákóczifalva egészségügyi ellátásának helyzete.

    84/2005. /IV. 28./
A képviselőtestület határozatainak végrehajtása.             85/2005. /IV. 28./
Két ülés közötti tevékenység, intézkedések, 
és fontosabb események.




    86/2005. /IV. 28./

Árvízkárosult település támogatása.



    87/2005. /IV. 28./
Interpellációk.






    88/2005. /IV. 28./
