J e g y z ő k ö n y v

Készült: Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testület 2007. június 05-ei soron kívüli üléséről. 

Jelen vannak: Tóth Lajos polgármester, Bíró Tiborné, Evinich Lajos, Holoveczné Sípos Erika, Hőnyi László, Kara István, Kármán István, Mézes Emilné, Nagyné Németh Margit, Szabados Károly képviselők, Dr. Varga János jegyző, Török István aljegyző. 

Igazoltan távol: Baloghné Gajdos Julianna, Krizsán József képviselők.

Tóth Lajos polgármester köszönti a jelenlévőket. Megállapítja, hogy az ülés 10 fővel határozatképes, azt megnyitja.  

Tóth Lajos: Kara István  képviselő napirend előtti írásos interpellációját olvasva megértem az észrevételt és valahol megértem azt, hogy valamit jobban kellene csinálni, valamint azt, hogy sokan féltik azt a vagyont, amit megteremtettünk. Egy jó szándékú jelzésnek veszem. Elolvasás után javasolja a testületnek, hogy -mivel soron kívüli ülésnél az írásos anyagot nem kezelhetjük interpellációként ezért- az egyebek között kerüljön megvitatásra.
Javaslatot tesz az ülés napirendjére az alábbiak szerint:

1. Előterjesztés a Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Kft. 2006. évi egyszerűsített éves beszámolójáról.

 
Előadó: Tóth Lajos polgármester

2. Előterjesztés a Református Egyház tulajdonában álló, Rákóczifalva 606 hrsz-ú ingatlanból 1287 m2 terület megvásárlására.
Előadó: Tóth Lajos polgármester 

3. ÖNHIKI pályázat kiegészítéséről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester 
4. Előterjesztés Rákóczifalva Önkormányzatának 2007. évi

költségvetéséről szóló 5/2007. (II. 21.) rendelet módosítására.
5. Egyéb bejelentések

6.  Zárt ülés

Tóth Lajos: Módosító indítványt az elhangzott napirenddel kapcsolatban kíván-e valaki tenni? Megállapítom, hogy nem. A napirendi javaslatot a képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal elfogadta. 
Az Ötv. 12. § (4) bekezdése alapján zárt ülés tartását kezdeményezem az alábbi napirendi pontoknál:  
A képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza: 

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének

57/2007. (VI. 05.) önkormányzati határozata

zárt ülés tartásáról.
Dr. Túróczi Imre megérkezett a soron kívüli ülésre.
1. Napirendi pont: 
Előterjesztés a Falugondnokság Kommunális és Szolgáltató Kft. 2006. évi egyszerűsített éves beszámolójáról.
Előadó: Tóth Lajos polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)
Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta a képviselő testületnek 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja.
Tóth Lajos: Az előterjesztés írásos beszámolójában egy fokozatosan javuló tendenciát mutat a Falugondnokság Kft. tevékenysége. A Kft. megalakulása óta tisztességes szakmai munkát végez. Pénzügyileg és gazdaságilag hogyan tud működni ez függ az önkormányzattól, mert tevékenységének 99 %-a önkormányzati megbízásokból tevődik össze. A javuló tendencia azt mutatja, hogy a rendelkezésre álló forrásokból egyre jobban tudják megoldani azokat a feladatokat, amelyek a településen létkérdések. Nagyon sok esetben közhangulat javítók is. Az a szándékunk és célunk, hogy a következő évek fejlesztéseinél minden jellegű pályázatnál figyelembe vesszük azt, hogy az önkormányzat Falugondnokság Kft.-jét milyen módon lehet akár fővállalkozásként, akár alvállalkozóként bevonni és ezzel nagymértékű terhet tudnánk az önkormányzatról levenni. Átgondolt takarékos gazdálkodással, szakmai programmal nagyon sok önkormányzati feladat oldható meg és vállalható. A célunk az, hogy a Falugondnokság Kft. mérlege folyamatosan pozitív legyen. Úgy gondolom ebben partnerek a falugondnokság vezetői és a felügyelőbizottsági tagok, valamint a könyvvizsgáló is.  Én azt kérem a falugondnokság vezetőjétől, hogy működjön közre az önkormányzat költségvetése és az önkormányzat előtt álló fejlesztési feladatok megvalósítása érdekében, hatékonyabb, és jobb együttműködést az önkormányzat intézményeivel és minden létező civil szervezettel. Ne indulatok, hanem száraz, objektív tények döntsék el egy-egy fejlesztés, egy-egy feladat megvalósulásának tényleges mivoltát. Ez nem kritika a részemről a jövőre nézve egy iránymutatás kívánt lenni. Kérem ebben a testületi tagok megerősítését is esetleges esetben ellenkező álláspontját.
A felügyelőbizottság is azt állapította meg, hogy a Falugondnokság Kft. gazdaságilag stabilizálódott. Kérem Dr. Túróczi urat, hogy mondja el a felügyelőbizottság ülésen elhangzottakat. Ez úton szeretném megköszönni a Falugondnokság Kft. minden dolgozójának szakmai tevékenységét, és további sikeres gazdálkodást kívánok nekik. 
Vadász Istvánné megérkezett a soron kívüli ülésre.

Dr. Túróczi Imre: A felügyelőbizottsági ülésen készült jegyzőkönyv tartalmi ismertetését szeretném elmondani. 
Az éves beszámoló határidőre elkészült a SABA AUDITOR könyvvizsgáló hitelesítette.
· A cégmérleg főösszege 38.936 e Ft, a mérleg szerinti eredménye 115 eFt.

· A vállalkozás vagyoni helyzete jelentős mértékben stabilizálódott, amely egyrészt a jelentős alaptőke emelésnek, valamint az eszközracionalizálásnak az eredménye a vállalkozás készletei több mint 5 millió forinttal csökkentek a rövidlejáratú kötelezettségek hasonló összegű mérséklődésével együtt.

· A cég árbevétele 14,1 %-kal emelkedett. Jelentősen meghaladja az inflációt. A vállalkozás alaptevékenysége nyereséges.

· A vállalkozás működése óta első alkalommal az üzleti tevékenység eredménye pozitív 2.089 eFt.

A fenti adatok alapján elmondhatjuk, hogy a Falugondnokság Kft. az elmúlt évben eredményesen gazdálkodott és gazdaságilag stabilizálódott, műszakilag nagyon jól ellátja feladatát. Ezért a felügyelőbizottság elfogadásra javasolja a beszámolót a testület felé.

Tóth Lajos: Véleménye, hozzászólás a testület részéről van-e?
Szabados Károly: A fejlesztésekkel kapcsolatosan lenne észrevételem. Úgy ítélem meg, hogy célirányos fejlesztést nem tudnak végezni. Mert a Kft. sokrétű feladatot végez. Ezért úgy ítélem meg, hogy ezen feladatok sokrétűsége miatt, a párbeszéd néha elmarad. Az elvégzett feladatokkal kapcsolatban észrevételem nincs. 
Evinich Lajos: Hasonló véleményen vagyok, mint az előttem szóló. A könyvvizsgáló és a felügyelőbizottsági ellenőrzés azt mutatja, hogy a Kft. az elmúlt évben nagyon jól, gazdaságosan működött. Az elvégzett feladatokat jó minőségben végezte el. A vezetői – intézményvezetői szintű kapcsolattartás javítását látom még amiben javulniuk kell, ha ez sikerül, akkor a Kft. tevékenységét teljes mértékben pozitívan véleményezhetjük.
Mézes Emilné: A Polgármester úrnak „a Kft. közhangulat javító munkavégzését” idézném, és ehhez  szeretnék én is véleményemmel csatlakozni. Elmondhatom hogy az adott problémámat egyetlen szóra, telefonhívásra a Falugondnokság Kft. megoldotta, orvosolta pld. temetőnél járda ügyben, vagy csap javítás. Apró dogoknak tűnnek ezek, de hozzá tartozik a jobb közhangulathoz. Én ezt most ezúton szeretném megköszönni, és további jó munkát szeretnék kívánni minden munkatársnak.
Tóth Lajos: Megadom a szót Nagy Józsefnek, hogy az elhangzottakra válaszoljon.

Nagy József: Szabados Károly hozzászólására szeretnék reagálni. Sajnos egy borzasztó nagy kettősség van a Falugondnokság Kft. és az intézmények között minket kapitalistává tettek a kommunizmusban. Egy példával szeretném illusztrálni az orvosi rendelővel és a közösségi ház között kiépített kis területet említeném, ami például gazossá vált nincs gazdája. Ezt sorolhatnám: megcsináltuk az alkotó házat, sportpályát, tenisz-pályát senkit nem érdekel. Azóta a sportszervező nem tudja, hogy hogyan kellene a működtetését megszervezni. Szívesen segítünk benne, de nem ez a feladatunk. Több olyan dolog van, ami miatt teljesen elmegy a kedvünk, és azt látjuk, hogy addig fontos egy dolog, amíg el nem készül. Ezt nagyon szomorúnak tartom, mert igen kevés pénzből épülnek ezek a létesítmények, és ezt kellene megbecsülni.
Tóth Lajos: Köszönöm a hozzászólást, az őszinte szavakat és úgy látom az intézményvezetők érintettsége nyilvánvaló. Szeretnék vissza utalni arra, amit már korábban is mondtál nekem, hogy „bennünket kapitalistává tettél”, tehát teljesítmény orientált munkát kívánnak az emberektől. Elmondanám, én is szeretném ezt az önkormányzati munkatársaknál is bevezetni de sajnos nem lehet mivel a szellemi munkát nem lehet ilyen formában mérni. Te úgy látom egészen csak a fizikai munka oldaláról fogod meg a dolgot igazából az adminisztrációs, szellemi, szervezési előkészítő munkát nem kellő mértékben becsülöd meg, vagy adsz neki hangot és ez a konfliktus nagyrészt ennek köszönhető. Jó hogy beszélünk erről, minek söpörnénk a szőnyeg alá. Ebben a faluban úgy gondolom, ezért senki nem sértődhet meg, hiszen a maguk módján minden intézmény teljesíti a feladatát. Bizonyára mindent lehetne jobban csinálni, erről szól most az asztalunkon lévő levél is, de nyílván való minden intézményvezető úgy érzi, hogy a maximumot hozza ki az intézményéből. Ahogy az intézményvezetők is észreveszik, hogy a falugondnokság dolgozói mit csinálnak, ugyan úgy a falugondnokság dolgozói is vegyék észre, hogy az intézményvezetők is maximálisan teszik a dolgukat. Ez egy út, amit be kell járni, el kell fogadni mindenkinek. Nem az én posztom, hogy megvédjem az intézményvezetőket. Mondják el ők is véleményüket.
Vadász Istvánné: Az iskola esetében a Falugondnokság Kft. azt a munkát végzi el, amit én ki tudok fizetni és megrendelek és megtervezzük. Én már korábban is szerettem volna, ha a sportudvart, iskolaudvart meg tudjuk csinálni, nem tudtuk. Megtudtuk a második számítástechnika termet valósítani azzal együtt, hogy kellett hozzá a falugondnokság munkája, kellett az önkormányzat támogatása, de az alapvető tőkét az alapítvány biztosította. 
Az, hogy mi mennyit dolgozunk az alapítványon belül azért, hogy ott pénz legyen, azt úgy gondolom, hogy azt én tudom illetve az intézményben dolgozó munkatársaim. Ilyen szempontból, jótékonyságból is tőkét tudunk kovácsolni. Azt nagyon szeretném, ha ezt az együttműködést tovább tudnánk fejleszteni olyan módon, hogy az intézmény mindig fizetőképes legyen. Mert egyszerűen, ha nincs pénzem, akkor a Falugondnokság Kft. nem tud nekem sem minőségben jó, sem minőségben rossz munkát végezni. Én úgy gondolom korrekt az együttműködésünk, hogyha valami nem a megfelelő minőségben készül el, azt megbeszéljük, kijavítjuk. Én kívánom minden intézményvezetőnek, hogy ilyen korrekt módon tudjon a Falugondnoksággal dolgozni. Szeretném, ha társadalmi munkában többet tudnának az iskolának segíteni, mert pénzünk az nagyon kevés van.
Császiné Csáti Réka: Alapvetően irigylem az igazgatónő véleményét, hogy korrekt a kapcsolata a falugondnokság vezetőjével. A mi kapcsolatunkra alapvetően ez nem mondható el. Úgy gondolom ennek személyi okai vannak. Kölcsönösen nem szívesen dolgozunk egymással. Viszont a három legfontosabb mondatot az igazgatónő megfogalmazta. Az első megrendelés, fizethetőség a harmadikat nem tudom szó szerint idézni.  Olyan dolgokat kér számon néha a falugondnokság vezetője, amit nem rendeltünk meg, nem tudunk kifizetni, de találjuk ki, használjuk, csináljuk. És utána számon kéri, hogy miért nem találjuk ki, hogy hogyan lehet őket működtetni. Nem azt vitatjuk, hogy nem szép az udvar. Nem azt vitatjuk, hogy nem szép a teniszpálya. Azt vitatjuk, hogy nem rendeltük meg, ezt az intézménytől szeretné behajtani és az intézménytől várja a működtetést. Ezeket ameddig az erőnk adja, csináljuk. Tehát az udvar működtetése folyik. A gazról csak annyit –nem tudom hol nézte- azt karban tartjuk. Nagyon nehezményezem, hogy hivatalos helyeken akár valamelyik kollégám, akár a sportszervező, akár a technikai munkatárs kritikai észrevételeket kap. Mert úgy gondolom, hogy az lenne a korrekt, ha az érintett személy előtt mondaná el ezeket a dolgokat. Én már kezdeményeztem egy ilyen hármas találkozót és ezek a dolgok akkor nem hangzottak el. A kollégáim nevében szeretném kikérni ezeket az észrevételeket.
Tóth Lajos: Az látszik, hogy némi feszültség vibrál itt az intézményvezető és a falugondnokság vezetője között. Engedjétek meg, hogy el is mondjam a feszültség okát, és azt gondolom, hogy ezt közben mindenki meg is fejtette. Örök harc és pénz kérdése ez a dolog. Az egyik oldalon azaz érdek, hogy megrendeléseket kapjon. A mások oldalon pedig ahol nincs újabb feladat azzal nem kell foglalkozni, nem kell működtetni. Ha új rendszer van azt működtetni, üzemeltetni kell az új feladat, új szervezést von maga után és a meglévő személyi állománnyal ezt nem lehet működtetni. Nem gondolkodunk abban például az udvar működtetésében nem feltétlenül nekünk kellene ezzel foglalkozni, hanem felkérhetőek erre a civil szervezetek pld. egy kocsmáros is. Azt kérem, hogy éljünk ezekkel a lehetőségekkel. A másik kérdés, amit a falugondnokság vezetője feszeget, hogy az intézmény- vezetők karbantartásra nem terveznek be pénzt, viszont minden karbantartást szeretnének elvégeztetni. Pénz nélkül a karbantartás nem megy. Ezek mögött a feszültségek mögött a pénz van. Majdnem atagonisztikusnak tűnik az ellentét a két vezető között, de úgy gondolom a településnek mindkét emberre rendkívül nagy szüksége van. Én azt szeretném elérni és az eddigi tevékenységemmel végig ezt próbáltam szolgálni, hogy két nagyon erős egyéniség mivel szakmailag mind a kettő munkájára szükség van nem szabad, hogy kikerüljön a rendszerből. Azaz érdekünk, hogy mindketten a településért dolgozzanak. Azt szeretném elérni kettőjük között, hogy beszéljenek egymással, beszéljék meg a gondokat, problémákat és vegyék tudomásul, hogy nincs valamire több pénz, mint ami rendelkezésre áll. Hallgassuk meg egymás érveit, mindkét vezető, amit elmondott (most csak saját észrevételemet hoznám fel: a virágládakat ültessük be) megszívlelendő.
Császiné Csáti Réka: Igen elismerem, de utána pótoltattam és a munkatársaim beültették. Két dologra szeretnék még válaszolni: a civil udvarral kapcsolatban, hogy nem nekünk kellene kitalálni. Az udvart mi működtetjük, és a civileknek van akkora igénye, hogy már most azt mondhatom, hogy teltházasan van kihasználva. Ezt nem akarjuk kiadni a kezünkből, ezt mi működtetjük nem ezzel volt a gond, hanem amit elmondtam. Karbantartási munkákkal kapcsolatban pedig megpróbáljuk most már rajtuk kívül megoldani a karbantartási munkákat és amit csak lehet mindent, mert van ami olcsóbb, van ami jobb.  
Tóth Lajos: Ez nem gond, mert verseny helyzet van. Amikor megalakítottuk a falugondnokságot azt mondtuk, hogy egy 1,5 évre adunk védettséget a falugondnokságnak azt követően egy verseny helyzet van. Én azt kérem, amit mással oldotok meg az legyen jobb, és legyen olcsóbb és ne sértődöttségből történjen. 
Kara István: Úgy gondolom sokszor a kölcsönös sértődöttség mögött az van, hogy nem azt próbáljuk hogy-hogy lehetne, hanem talán az van, hogy hogyan akadályozhatjuk egymást. Egyetértek azzal, amit a polgármester úr mondott, hogy közösen kellene előre lépni az udvar működtetése, amit hallottuk, hogy jól üzemeltethető. Ebből az következik, hogy előbb utóbb bevételt eredményez és ezt már másra be lehet ruházni. Akkor el kell ismerni, hogy ez az átadás nem volt olyan rossz a Falugondnokság részéről. Úgy gondolom, ha én, mint civil ember egy ilyet kapnék és működtetnék akkor már a bevételből bért, felújítási költséget tudok finanszírozni. A teniszpályával kapcsolatban szintén ez a helyzet működtetni kell, ha nem tudjuk kihasználni, akkor fel kell szántani nincs vele probléma.
Tóth Lajos: Én azt gondolom nem volt hiábavaló ilyen keményen és élesen felvetni ezeket a kérdéseket, hiszen úgy gondolom jobb, ha elmondjuk ezeket a problémákat és megszabadulunk a bennünk lévő feszültségtől. Ha összefoglalnám az elhangzottakat, akkor elmondhatjuk nem volt hiábavaló a Falugondnokság Kft. létrehozása. Az intézményvezetőkkel harcok árán lehet együttműködniük, be kell tudni egy érdekharcnak. Azt kérem, hogy ez az érdekharc mindig kultúrált legyen és mondjuk ki egymással szemben, amit érzünk, gondolunk, tényekkel tudunk. Ne nyeljük le, és ne hordozzuk magunkban, mert abból csak indulatok születnek. Ha ez úgy van, ahogy a képviselő társam fogalmazta meg, hogy azt nézzük, hogyan akadályozhatjuk egymás munkáját én ezt eddigi munkánk, és törekvésünk kudarcának élném meg. Hisz az eddigi 5 évem arról szólt, hogy minden kollégámat együttműködésre ösztönözzek. Mert ha az van, amit mondtál, akkor nem tudunk egymástól tanulni és remélem ez nem így van. Egy kicsit nem elég kompromisszumkészen, egy kicsit indulattal állunk a másikkal szemben ezt kellene levetkőzni. A Kft.-nek úgy látom még hosszú ideig nem lesz módja arra, hogy nagy nyereséget termeljen, mert működése szervesen a településhez kötődik. Nem az a célunk, hogy nagy nyereséget termelő Kft.-t csináljunk. A Kft. akkor lesz igazán nagyon nyereséges cég, ha a fejlesztési  forrásaink nagymértékben bővülnek, esetleg humán erőforrásokkal befektetéseket is eszközölhetünk, nagyobb beruházások megvalósításával nyílik lehetőség, arra hogy volumenében növekedjen. Már apró lépésekben megvalósulhat ez az előre haladás. Esetlegesen már egy jobb év eredményezhet ilyen kiugrási lehetőséget. Ez még egy kicsit a távolabbi jövő tehát akkor valósulhat meg, ha nagyobb saját forrással fog rendelkezni a KFt. Én azt gondolom, apró dolgokból épül fel az egész ezzel a korábbi képviselő társam hozzászólásához csatlakoznék. Az alapítványi tevékenységhez szeretnék néhány köszönő gondolatot mondani. Gyakran volt véleménykülönbség a falugondnokság vezetőjével, mivel úgy gondolta 150.000,-Ft-ból a beruházás bútorzatát is finanszírozni lehet. Tudvalévő az összeg felét az önkormányzat teszi hozzá a beruházáson dolgozó közhasznúakat finanszírozza. Az alapítvány csak az anyagot veszi meg. Tudvalévő maga a projekt 250.000,-Ft-ba kerül. A megvalósult létesítmények természetesen közhangulat javítóak. Remélem a jövőben a hatósággal, jegyző, aljegyző urakkal szintén ki tudunk alakítani egy olyan viszonyt, mely elősegíti a probléma megoldását pld. a kertek gaztalanítása

és ebben a Falugondnokság a partnerünk. A ravatalozó kapcsán szintén felmerült, hogy két hónap alatt elkészült és 5 hónap kellett ahhoz, hogy a hatósági engedélyt megkapjuk. Szeretném tájékoztatni a jelenlévőket, hogy  öt és fél hónap után kaptuk meg a jogerős használatbavételi engedélyt, ami alapján a bejárást ma délután meg tudtuk tartani. Egy hét múlva a ravatalozót hivatalosan lehet üzemeltetni. Hangsúlyoznám nem a helyi hatóságon múlt, hogy megkapjuk a használatbavételi engedélyt, hanem sajnos tudomásul kell vennünk, hogy ilyenek a magyar jogszabályok. A településen dolgozó embereket értékeseknek tartom, ezért a nyílt, őszinte kapcsolattartás híve vagyok a jövőben is. Mindenkit arra kérek, hogy ezen gondolkozzon el. Egy fél év múlva kérem a képviselő testületet, hogy értékelje és számoljon be, hogyan alakult ez a viszony. További hozzászólás, vélemény. Megállapítom, hogy nincs. Kérem, hogy aki az előterjesztéssel egyetért, az kézfelnyújtással szavazzon.
Megállapítom, hogy a képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal az alábbi határozatot elfogadta.

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének

58/2007. (VI. 05.) önkormányzati határozata
Falugondnokság Kft. 2006. évi egyszerűsített éves beszámolójának jóváhagyásáról.

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete - a könyvvizsgálati záradékkal együtt - a Falugondnokság Kft. 2006. évi egyszerűsített éves beszámolóját elfogadja. 

Értesülnek:
Képviselő-testület tagjai, helyben

Falugondnokság Kft. Rákóczifalva

Sába-Auditor KFT. Szolnok, Sólyom út 3/b. I/1.

Felelős: Nagy József ügyvezető, Falugondnokság Kft.

Határidő: 2007. június 10.

2. Napirendi pont:  
Előterjesztés a Református Egyház tulajdonában álló, Rákóczifalva 606 hrsz-ú ingatlanból 1287 m2 terület megvásárlására.

Előadó: Tóth Lajos polgármester 
(Előterjesztés mellékelve.)
Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta a képviselő testületnek 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja.
Tóth Lajos: Az előterjesztés pontosan tartalmazza, hogy itt egy ma illetve a korábbi állapotában egy értéktelen terület van. Gyakorlatilag megközelíthetetlen volt a református hivatal és a református templom háta mögött lévő terület. Ezt az egyház sem tudta megfelelő módon hasznosítani. Viszont ezzel a megoldással, hogy összekötnénk a községháza és a közösségi ház közötti területet ezzel egy egységes ingatlan együttest hoznánk létre. A református egyházzal teljes egyetértésben született meg ez a döntés. Itt mind a két fél úgy gondolom, hogy jól jár. 
Kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban? Megállapítom, hogy nincs.
Kérem, hogy aki az előterjesztéssel egyetért, az kézfelnyújtással szavazzon.
Megállapítom, hogy a képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal az alábbi határozatot elfogadta.

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének

59/2007. (VI. 05.) önkormányzati határozata

a Református Egyház tulajdonában álló, Rákóczifalva 606 hrsz-ú ingatlanból 1287 m2 terület megvásárlására.
Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete a Református Egyház tulajdonában álló, Rákóczifalva 606 hrsz-ú ingatlanból 1287 m2 terület megvásárlását jóváhagyja az alábbi feltételekkel:

1. Az ingatlanrész vételára 1.800.000.- Ft. 

2. A vételárat az alábbi részletezésben kell teljesíteni:

· 200.000.- Ft részlet 2007. június 30. napjáig esedékes,

· 200.000.- Ft részlet 2007. július 31. napjáig esedékes,

· a fennmaradó 1.400.000.- Ft 28 hónap alatt (2007. augusztus 1-től 2009. november 30. napjáig) havi egyenlő, 50.000.- Ft-os részletekben teljesítendő, a havi részlet mindig a tárgyhónap utolsó napján esedékes.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a fenti feltételekkel a terület megvásárlásáról szóló adásvételi szerződést aláírja.

Határidő: 2007. június 30.

Felelős: Tóth Lajos polgármester

Értesülnek: Tóth Lajos polgármester

Dr. Varga János jegyző

Képviselőtestület tagjai helyben

Református Egyház Rákóczifalva

Dr. Frizzi Lajos ügyvéd

Szolnok Körzeti Földhivatal

3. Napirendi pont:  
ÖNHIKI pályázat kiegészítéséről.

Előadó: Tóth Lajos polgármester
(Előterjesztés mellékelve.)
Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta a képviselő testületnek 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja.
Tóth Lajos: A korábban beadott ÖNHIKI pályázatunkhoz hiánypótlást kértek. Ezt tennénk meg ezzel az előterjesztéssel.
Kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban? Megállapítom, hogy nincs.
Kérem, hogy aki az előterjesztéssel egyetért, az kézfelnyújtással szavazzon.
Megállapítom, hogy a képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal az alábbi határozatot elfogadta.

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének
60/2007. (VI. 05.) önkormányzati határozat
Önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő helyi önkormányzatok támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

· Az önkormányzat újabb helyi adó bevezetéséről nem döntött, jelenleg kommunális adó, iparűzési adó van bevezetve és a költségvetésben ilyen bevételt  tervez és a gazdálkodása során realizál.

· Az óvodai csoportok első óvodai nevelési évében, illetve az alapfokú oktatási intézmények 1. és 5. évfolyamon kapacitáskihasználása együttesen a 75%-ot eléri.

· Az önkormányzat a 2006/2007. nevelési-, illetve tanévben

1.1. részt vesz a többcélú kistérségi társulás közoktatási feladatellátásban, és az általa fenntartott nevelési, oktatási intézmények intézményenkénti, évfolyam – csoportonkénti kapacitás-kihasználtsága – az óvodában az 1-3. nevelési években, az általános iskolában az 1-4. évfolyamon, és az 5-8 évfolyamon együttesen- a közoktatásról szóló 1993.évi LXXXIX. törvény 3 számú melléklete I. Létszámhatárok cím alatti csoport, illetve osztály átlaglétszámának 

 b. a  település 3000 fő feletti lakosságszámú-legalább a 70 %-át   eléri.

· a 2007/2208. nevelési-, illetve tanévben


2.1. részt vesz a többcélú kistérségi társulás közoktatási

feladatellátásában, és a többcélú kistérségi társulások támogatása jogcím igénybevételéhez vállalt –költségvetési törvény 8. melléklet IV. pont Kiegészítő szabályok 2.1.-2.2. pontjában meghatározott- kapacitás-kihasználtsági feltételeknek megfelel.

Felelős: Dr. Varga János jegyző

Határidő: 2007. június 15.

Értesülnek: Képviselő-testület tagjai helyben



 Magyar Államkincstár Szolnok 

	
	
	1. számú melléklet

	
	
	
	

	
	
	
	

	Rákóczifalva Nagyközségi Önkormányzat

	2007.évi BEVÉTELEI ÉS KIADÁSAI

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	Sorsz.
	Megnevezés
	2007 évi előirányzat
	2007 évi javasolt módosított

	BEVÉTELEK
	 
	 

	SAJÁT BEVÉTELEK
	 
	 

	1
	Intézményi tevékenység bevétele
	        60 989    
	        60 989    

	2
	Helyi adók - iparűzési adó
	        22 000    
	        18 000    

	3
	Egyéb különféle bevételek
	          5 200    
	          5 200    

	Saját bevételek összesen: (1-5)
	      88 189    
	      84 189    

	6
	Működési célra átvett pénzeszköz
	        36 154    
	        36 154    

	7
	Egészségbiztosítási Alap Tám.
	          7 630    
	          7 630    

	Átvett pénzeszköz (6-8)
	      43 784    
	      43 784    

	9
	Személyi jövedelem adó 
	      175 124    
	      175 124    

	10
	Gépjármú adó
	        17 000    
	        17 000    

	Átengedett bevételek (9-10)
	    192 124    
	    192 124    

	11
	Normatív állami hozzájárulás
	      220 065    
	      220 065    

	12
	Egyéb állami hozzájárulás
	        16 230    
	        16 230    

	Jóváhagyott állami hozzáj. Tám.(11-12)
	     236 295    
	     236 295    

	13
	Közp. Előir. Várható támogatás
	                  -    
	                  -    

	Évközben várható többlet támogatás (13)
	                  -    
	                  -    

	14
	Működési célú hitelfelvétel
	      115 000    
	      115 000    

	Hitelfelvétel összesen:
	    115 000    
	    115 000    

	16
	Előző évi pénzmaradvány
	        16 636    
	        16 636    

	BEVÉTELEK ÖSSZESEN:
	    692 028    
	    688 028    

	MŰKÖDÉSI KIADÁSOK
	 
	 

	1
	Önállóan és részben önállóan gazd. int. 
	      710 866    
	      710 866    

	KIADÁSOK ÖSSZESEN:
	     710 866    
	     710 866    


	
	
	2. számú melléklet

	Rákóczifalva Nagyközség Önkörmányzat

	2007. évi felhalmozási célú bevételei és kiadásai

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	ezer Ft-ban

	Sorsz.
	Megnevezés
	2007. évi előírányzat
	2007. évi módosított előírányzat
	2007. évi javasolt módosított előírányzat

	1
	Felhalmozási célú hitel felvétel
	         19 998    
	         36 948    
	         36 948    

	2
	Felhalmozási célú önkorm. bevétel
	         40 074    
	         40 074    
	         44 074    

	3
	Átvett pénzeszközök felhalmozási célra
	         22 543    
	         22 543    
	         22 543    

	4
	Pénzügyi befektetések bevételi kamata
	           2 000    
	           2 000    
	           2 000    

	5
	Folyamatban lévő beruházások
	         57 860    
	         57 860    
	         57 860    

	6
	Új induló beruh. cél, címzett tám.
	 
	 
	 

	7
	Központosított előirányzat
	 
	 
	 

	8
	Várható támogatások
	 
	 
	 

	9
	Előző évi felhalmozási pénzeszközök
	 
	 
	 

	Bevételek összesen:
	     142 475    
	     159 425    
	     163 425    

	1
	Intézmények felhalmozási célú kiadásai
	 
	 
	 

	2
	Önkormányzatok fejlesztési kiadásai
	       122 637    
	       122 637    
	       122 637    

	3
	Önkormányzatok felújítási kiadásai
	 
	         16 950    
	         16 950    

	4
	Felhalmozási célú tartalék
	 
	 
	 

	Kiadások összesen: 
	     122 637    
	     139 587    
	     139 587    


4. Napirendi pont:  
Előterjesztés Rákóczifalva Önkormányzatának 2007. évi

költségvetéséről szóló 5/2007. (II. 21.) rendelet módosítására
     (Előterjesztés mellékelve.)
Az előterjesztést a Pénzügyi, Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta a képviselő testületnek 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja.
Tóth Lajos: Az írásos előterjesztéshez nem kívánok szóbeli kiegészítést   tenni. Megkérdezem jegyző úrnak van-e hozzászólása.
Dr. Varga János: Gyakorlatilag egy pontosítást tettünk a végösszeg semmilyen formában nem változik ahhoz képest, amiről a képviselő testület korábban döntött. Az iparűzési adó esetében történt egy módosítás az előirányzathoz képest emelkedett az összeg. Technikai átvezetésről van szó.
     Tóth Lajos: Köszönöm, hozzászólás, vélemény?
Nádas Józsefné: Már a Pénzügyminisztériumban van fenn az anyagunk nem tudom emlékeznek-e a jelenlévők az akkori összegre 45 MFt-tal küldtük be most 48 MFt-ról döntenek.
Tóth Lajos: Kérem, hogy aki az előterjesztéssel egyetért, az kézfelnyújtással szavazzon.
Megállapítom, hogy a képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének
13/2007. (VI. 06.) önkormányzati rendelete

a Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 

2007. évi költségvetéséről szóló 5/2007. (II. 20.) önkormányzati rendeletének módosításáról
Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testülete a Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 2007. évi költségvetéséről szóló 5/2007. (II. 20.) önkormányzati rendeletét az alábbiak szerint módosítja: 
1. §

A Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzatának 2007. évi költségvetéséről szóló 5/2007. (II. 20.) önkormányzati rendeletének  2/a és 2/b számú melléklete hatályát veszti és helyükbe megegyező számozással e rendelet 1. és 2. számú melléklete lép.
2. §

Ez a rendelet a kihirdetés napján lép hatályba.

Rákóczifalva, 2007. június 5.
  Tóth Lajos






Dr. Varga János

polgármester






      jegyző
A rendelet a mai napon kihirdetésre került.

Rákóczifalva, 2007. június 6.










                  Dr. Varga János











                Jegyző
5. Egyéb bejelentések:

Tóth Lajos: Engedjétek meg, hogy elsőként szóljak. A településen járt múlt héten szombaton Gyurcsány Ferenc miniszterelnök. Rengeteg mendemondát hallottam róla, hogy mi történt. A szóbeszéd elkerülése végett szeretném elmondani, hogy a miniszter úr pártelnökkén volt jelen és pártrendezvényen vett részt. Ilyen módon elindult a későbbi mendemonda az én személyemmel kapcsolatban „tudtam-e, részt vette-e,”. Elmondhatom, hogy a látogatásról tudtam, de mivel pártrendezvény volt ezért nem vettem részt. Nem igényelték Ők sem, hogy én részt vegyek ezen a rendezvényen. Ezzel a tájékoztatással szeretnék minden mendemondát egyértelművé tenni. Nyilvánvaló szeretném, ha magas rangú állami tisztviselők látogatnának el településünkre, de ennek meg vannak a protokolláris feltételei. Ez egy párt rendezvény volt, kérek mindenkit, hogy így kommunikálja. 
A testületi ülés elején bár nem egyeztetett módon itt találkoztam a levéllel –itt is mindenféle hátsó gondolatot szeretnék megelőzni- kiosztásra került egy levél, melyet Kara István képviselő úr kapott és így került a testület elé.
Ennek a levélnek a tartalmával azt gondolom, ha van valóság tartalma célszerű foglalkozni. Korábban én is gondoltam már rá, ha az önkormányzatnak lesz egy kis szabad pénze, terveztük, hogy a tornacsarnok takarításához egy takarítógépet fogunk beszerezni. Ez a gép a manuális munkánál ötször gyorsabban végezné el a takarítást. Elképzelhető, amit bérben meg tudunk takarítani, akár egy év alatt megtérülhet. A döntés előtt meg kell vizsgálni, hogy ez a gép mennyire alkalmas erre a munkára. A szakemberek döntsenek majd ebben. A hallgatóság soraiba került-e a levélből? Ha nem, akkor igénylitek-e, hogy felolvassam. 

Kara István: Én most kaptam és másolás után kiosztottam a képviselő társaimnak az ülés előtt. A takarítás minőségére a látottak alapján érkezett egy írásos vélemény. Meg kell vizsgálni, hogy így van-e. Ha így van, akkor az megszívlelendő. A gép alkalmazását, pedig meg kell vizsgálni. Ez a gép szilárd takarítást képes végezni.
Tóth Lajos: Felmosásra nem alkalmas?
Kara István: Nem.

Tóth Lajos: A főbb gondolatokat akkor a jelenlévőknek szeretném ismertetni. A Rácsa-kupán rendkívül rossznak tartották a jelenlévők a csarnok parkettájának állapotát. A felmosás következtében a parketta vizes volt, csúszott és balesetveszélyes volt. Ez a takarítási mód idő előtt tönkreteszi a parkettát. Erre hívják fel a levél írói a figyelmet. A mellékelt takarító gép ennek a felületnek a takarítását teszi gyorsabbá, és állagmegóvását is biztosítja. A bordásfal mögötti rész nagyon ritkán van takarítva – írja a levél írója. A két takarítónő (ügyeletes és takarító) nem végzi el azt a feladatot, amit korábban egy végzett. Ha ez így van, ezen el kell gondolkozni. A takarítók munkaviszonyáról írnak még. Kérik ennek kivizsgálását. Aláírásként pedig az szerepel hogy egy baráti társaság akik féltik a csarnok állapotát.
Mivel ilyen módon került elénk ez az észrevétel nem tudom, hogyan tudunk ebben most állást foglalni. Én jobban szeretem, ha ez egy kicsit elő van készítve intézményvezetők véleményét kikérjük, szakmailag megvizsgáljuk, hiszen gépbeszerzést von maga után. Nem tudom mi a véleményetek ezzel kapcsolatban. Legyen egy előkészítés, és egy későbbi testületi ülésen térjünk vissza rá?

Kara István: Nem érhet bennünket az a vád, hogy el lett kendőzve. A levél írói azt mondták: úgy sem foglalkozik majd vele senki. Erre én azt válaszoltam, hogy én ki fogom majd osztani. Hogy ebben a képviselő testület majd, hogy dönt, ez most majd kiderül. Úgy érzem, ha egy képviselőt megkérnek egy vélemény tolmácsolására, azt nem utasíthatja el. Erre már korábban is volt példa.
Evinich Lajos: A géppel kapcsolatban szeretném elmondani, hogy korábban már vizsgáltuk ezt a kérdést és műszakilag meg kell nézni, hogy alkalmas-e a terület tisztántartására.
Tóth Lajos: A jogos kritikára azt kérem, tényszerűen válaszoljunk, és ne az indulat, sértődöttség mutatkozzon meg.
Vadász Istvánné: Mint gyakorlott névtelen levél olvasó talán illetékesként mondhatom el véleményemet. Én a levél írójától azt kérem, hogy jöjjön el és beszéljük meg ezt, ha ennyire fontos és valós a probléma. A tényszerűség kedvért szeretném elmondani, hogy a levél tartalma oka fogyott. A Rácsa-kupa alatt két közhasznú dolgozó végezte a takarítást ezt nem vitatom, és azt sem hogy néha vizesebben mostak fel. Talán nem volt akkora gyakorlatuk, mint az előző takarítónőnek. A küzdőtér nem az iskola területéhez tartozik takarítás szempontjából. Ezt most két közhasznú dolgozó takarítja. Szerintem sokkal jobb minőségben látják el a feladatukat az új dolgozók, mint a korábbiak. A terület másik részét az iskola dolgozói takarítják. Valóban igaz, nagyon vigyázni kell a parkettára és nem mindegy milyen időpontban mossa fel a dolgozó ezt a területet. A sportolás előtt meg kell hogy száradjon, mert különben balesetveszélyt idéz elő. Itt vannak jogos észrevételek, megállapítások, amelyek talán problémát is okozhattak a Rácsa-kupán.
Szeretném megjegyezni, ha egy intézmény olyan levelet kap, amely valóság tartalommal nem rendelkezik, de rágalmat és esetlegesen olyan probléma felvetését tartalmazza egy kicsit elgondolkodtató. Ez a levél nekem azért esett rosszul, mert ezt az ajánlatot is mellé tette. Ezért minősíteni sem tudom.

Hőnyi László: Köszönöm, nem kívánok szólni, az igazgatónő véleményével teljesen egyetértek.
Császiné Csáti Réka: Február 25-én véget ért a Rácsa-kupa a szervező minden egyes mérkőzésen ott volt. Ismerve Őt nem tudom elképzelni, hogy engedélyezte volna a pálya használatát, ha vizes. Tény hogy nagyon sok kritika érte az előző két takarítót. A most takarítók munkájáról pozitív a vélemény.
Magán véleményem, hogy névtelen levél ide került a testületi ülésre ezt minősíthetetlennek tartom. A jóhiszemű szándékot nagyon erősen megkérdőjelezem. Vitatkoznék abban a képviselő úrral, hogy egy interpellációban hivatkozunk arra, hogy egy lakótárs mit mondott nem korrekt. A mellékelt takarítógép prospektusa pedig egy korábbi nézeteltérésemre enged következtetni, amikor a falugondnokság vezetőjétől kaptam azt a javaslatot, hogy ne vegyek fel takarítónőt vegyek takarítógépet.
Tóth Lajos: Nagyon kellemetlen helyzetben vagyok. Ha ilyen levelet kapok, és azt mondom, ne foglalkozzunk vele, arra enged következtetni, hogy a szőnyeg alá szeretném söpörni az ügyet. Ha meg foglalkozunk vele, ilyen vitává válik. A Rácsa-kupán történt észrevételekről én is hallottam. Jobban örültem volna, ha nem ilyen formában kerül a testület elé ez a kérdés, hanem akikben ez megfogalmazódott, azok személyesen felvállalnák. Úgy gondolom a testületi munka tisztán látása érdekében nekem most a nyílt ülésen való tárgyalást kellett választanom, mert ha zárt ülést rendelek el, akkor az itt jelenlévők bármire gondolhattak volna. Hangsúlyoznám, jobban örültem volna, ha névvel kerül ez az észrevétel elénk. Úgy gondolom Kara képviselő úr arcot adott hozzá, mivel az észrevétel általa került a testület elé.
Császiné Csáti Réka: Arcot adott hozzá, akkor az Ő véleménye is.

Kara István: Nem. Engem csak felkerestek, mert többször jelezték a levél írói ezt a problémát. Én csak azt vállaltam, hogy a testület elé terjesztem. Mert az a kritika ért bennünket, hogy úgysem fogjuk megtárgyalni. Tájékoztattam Őket, ha a testület elé kerül az anyag, akkor biztos, hogy megvitatja azt, sőt a megfelelő szakmai vizsgálat elé kerül. Olyan nincs, hogy nem. Mivel ezt tegnap kaptam, és úgy gondoltam nem várom meg a következő testületi ülést, hanem ilyen formában a testület elé tárom a problémát. Nem akartam a bizalmatlanság ódiumát felvállalni. Sőt azt is megteszem, hogy beszélek a levél íróival, hogy a következő testületi ülésen jelenjenek meg és vállalják fel a levél tartalmát.
Tóth Lajos: Ez lenne a legkorrektebb lépés. Te megtetted a magadét a testület foglalkozott az üggyel. A két érintett intézményvezető választ adott az észrevételekre. A jövőben azt kérem, hogy bízzatok meg bennünk, hogy mindent korrektül megtárgyalunk, mint ez az eset is mutatja. Figyeljünk a későbbiekben arra, hogy formálisan ne sértsük meg képviselő társunkat se intézményvezetőinket.

Vadász Istvánné: Névtelen levél ügyben talán ismeretes a képviselő tagok előtt és a kedves vendégek előtt is, hogy az iskolai gyakorlat az, hogy névtelen leveleket az iskolában a nevelő testület elé visszük a jegyző úr és az érintett szülők részvételével megvitatjuk. Amióta ezt megtettük, azóta nem hozzám érkeznek a névtelen levelek, hanem a Polgármester úrhoz. Én erről a helyről üzenném a névtelen levél írójának, hogy jöjjön ide és mondja el a problémáját, hiszen minden intézmény kapuja nyitott. A névtelen levéllel így nem tudok mit kezdeni, gerinctelen hozzá állásnak tartom. 
Bíró Tiborné: A takarító személyzet munkájához szeretnék hozzászólni.
Az unokámat szoktam az iskolába vinni edzésre. Esős időben a tornateremben tartják az edzést, jó időben pedig a pályán. A takarítónők tevékenységét így gyakran nyílik lehetőségem látni. Egy alkalommal a népi táncosok után mutatta meg a takarítónő, hogy milyen szemetet hagynak maguk után az öltözőben, mit kell a gyerekek után takarítaniuk. A látottak teljesen elszomorítóak voltak.
Nagyné Németh Margit: Jogi szempontból nem vagyok tisztában azzal a kérdéssel, hogy mennyire kell, hogy foglalkozzon a testület a névtelen levelekkel. Ha még is kell, akkor lehetséges-e egy egységes állásfoglalás melyet a lakosság felé is ismertetnénk. Mert úgy gondolom, ha foglalkozunk ezekkel a névtelen levelekkel, akkor ennek se vége, se hossza nem lesz. 
Tóth Lajos: A jogi álláspontot a Jegyző úr fogja elmondani. Én már az elején kétszer elmondtam, hogy jó megoldás ebben az esetben nem lett volna. Gondoljatok bele abba, hogy mi történt volna akkor, ha a kiosztott levélre nem reagálunk, nem teszünk semmit. Akkor mi lett volna.
Dr. Varga János: Amennyiben a testület úgy dönt tárgyalja, akkor tárgyalja, ha nem, akkor nem tárgyalja. Megteheti azt is, hogy az intézményvezetőket felkéri, hogy vizsgálják ki a problémát és visszatér a problémára egy tájékoztató keretében. A panaszokkal és bejelentésekkel kapcsolatos jogszabály alapján a névtelen bejelentés vizsgálata mellőzhető. Jelen esetben az észrevételt a testület elé terjesztették, és a testület eldönti, akar foglalkozni az üggyel vagy nem, ha igen milyen formában.  
Tóth Lajos: Van egy ajánlatom, illetve kérésem, ha Nagyné Margitka megfogalmazod az indítványodat, nevezetesen azt, hogy a képviselő testület a jövőben névtelen levelekkel nem kíván foglalkozni, akkor én ezt meg fogom szavaztatni. 
Nagyné Németh Margit: Igen, megfogalmazom.
Hőnyi László: Tisztázni szeretném Marika hozzászólását, mert a néptáncos gyerekeim nem veszik igénybe a küzdőteret. Nincs arról információm, hogy a gyerekeim a parkettát tönkre teszik.
Bíró Lászlóné: Én csak az öltözők állapotára szerettem volna felhívni a figyelmet, hogy mennyire piszkosan hagyják maguk után a gyerekek.

Hőnyi László: Köszönöm, megnyugtatott ez a válasz, mert a néptáncosoknak ehhez semmi közük.
Tóth Lajos: Ha a dolgok mélyére nézünk, akkor mindenkinek van min változtatnia, de ennek a részleteibe most ne menjünk bele.
Nagy József: Megdöbbentett, ez az intézményvezetővel kialakult nézetkülönbség és úgy ítélem meg, hogy nem lett volna szabad, hogy ez ilyen formában ide vezessen. A takarítógép megvételének javaslata már korábban is felvetődött és nem azért, hogy a munkájukat minősítsük, hanem azért hogy a munkájukat segítsük. Felajánlottuk a 18 csökkentett munkaképességű ember foglalkoztatását, mely foglalkoztatása ki van dolgozva és 100 ezreket takarítunk meg vele.
Tóth Lajos: Az intézményvezetővel történő információ cserét valóban jól mondtad, ezt nem itt kell megoldani. Meg fogom teremteni erre a lehetőséget, hogy tisztázzátok ezt a helyzetet. A megváltozott munkaképességűek foglalkoztatására vonatkozóan több éves folyamat része és még valóban nem használjuk ki teljes mértékben. Az intézményvezetői értekezlet tematikus pontjában fogalmaztuk meg, hogy ezt meg fogjuk vizsgálni gyakorlatilag, hogy áll. Az intézményvezetők erről a későbbiekben fognak beszámolni.

Kara István: Az volt a célom, hogy egy az egyben olvassátok el a levelet és tudom, hogy kik állnak mögötte. Nem névtelen levélről van tehát szó.

Tóth Lajos: Nagyné Németh Margit fenntartja az indítványát, akkor szavazhatunk arról, hogy a névtelen levelekkel a jövőben a képviselő testület nem kíván foglalkozni. Ezt publikálni is fogjuk. Ez az indítvány lényege. Amennyiben a képviselő testület ezt elfogadja, az kézfelnyújtással szavazzon.

Megállapítom, hogy a képviselő testület 12 igen szavazattal elfogadta.
Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének

62/2007.(VI. 05.) önkormányzati határozata

névtelen bejelentés képviselő-testület általi vizsgálatáról
Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testülete a névtelen bejelentés vizsgálatát a későbbiek során mellőzi az érvényben lévő erre vonatkozó jogszabály figyelembe vételével.
Felelős: Jegyző

Határidő: 2007. július 31.

Erről értesülnek: Képviselő-testület Tagjai helyben  
Czirmay Árpád úr: Tegnap még lelkesen emlékeztünk Trianonra, ma viszont szomorúak vagyunk. Ez úgy gondolom, hogy mindnyájunknak fáj. A kérdést úgy tenném fel meddig várunk még? Az első világháború után Magyarországot halálra ítélték, szétdarabolták. Hosszú éveken keresztül az elesett katonáinkról és határon túlra szakadt magyarjainkról nem volt szabad tudni. Mikor beléptünk az Európai Unióba egy cseppnyi reménnyel, hogy ezek a dolgok majd meg fognak változni. Sajnos nem ezt tapasztaljuk, mert a Benes-dekrétumok még mindig élnek. Bűnös nemzet vagyunk. A határon túli magyarjaink küzdenek az autonómiáért, az erdélyiek küzdenek a kulturális autonómiáért, vannak akik önkormányzati autonómiát szeretnének. 2 millió magyarról beszélhetünk, akik segítséget várnak tőlünk. Most teljesen egyedül vívják harcukat. Ezek fájó dolgok. Tegnap este fellelkesedtünk, és azt mondtuk, bár én kezdeményeztem mint civilek fogjunk össze és tegyünk ez ellen. Rákóczifalva és a környező települések összefogásával kezdeményezzük azt, hogy az Európai Unió emberjogi bizottságához forduljunk és fogalmazzuk meg ezeket az indítványokat. Követelni azt, hogy autonómia kérdésben hozzák meg már az Európai Unióban élők jogszabályait, a kisebbségben élők kulturális autonómiáját. Ha hallgatunk, halottak vagyunk. Én azt a javaslatot tenném, hogy fogalmazzunk meg egy felhívást Magyarország népeihez, az Európai Unió állampolgáraihoz. Ehhez jogunk van, éppen olyan jogunk van, mint az angoloknak vagy németeknek. Fogalmazzunk meg egy olyan felhívást, amelyben felkérünk minden település civil szervezetét, hogy külön-külön írjunk levelet az Európai Unió emberjogi bizottságának és követeljük, hogy adják meg a lehetőséget, hogy ezekben az államokban –szlovákia európai uniós állam lehetséges az, hogy ma szlovákiában a katolikus magyar egyháznak nincs magyar püspöke-, ez egy nagy szégyen. Ott vannak a csángók magyar katolikus mise nincs. Valamit ebben az ügyben tennünk kell. Június 4-én összegyűlünk, gyertyát gyújtunk, egy kicsit szomorkodunk, de utána semmit nem teszünk. Ez népünk halálához vezet. Próbáljuk meg, mert nem nézhetjük tétlenül ezeket a dolgokat. Tamási Áronnak van egy szép írása: Feltámadás. Ezt tudnám felhozni a mi helyzetünkre „menjünk haza fiam takarózzunk be, mert fiam nekünk ilyen feltámadás nem kell”. Mert mi magyarok nem tudnunk szolidárisak lenni. Ha nem teszünk ez ellen gyorsan, elveszíthetünk 1 millió embert. Ez borzasztó nagy probléma. Napi problémákkal szembesülnek román emberek: fiatal család nem tudja magyar iskolába küldeni a gyermekét, mert nincs. Ez a gyermek nem tud majd magyarul az anyjával beszélni. Ennél nagyobb fájdalom egy anyát nem érhet –gondoljunk csak bele. Ezt kellene átélnie a francia és angol asszonyoknak, hogy nem tudnak saját anyanyelvükön a gyermekükkel beszélni. Ezt kell elmondani, hogy ilyen tragédiát éljetek át. Mi átéljük. 
Azt javaslom, ezt a problémát írásban fogalmazzuk meg és tegyük publikussá: újságokban, rádióban, televízióban. Hirdessük meg a magyar települések részére ezt a felhívást. Saját lelkiismeretünk megnyugtatásáért is. 
Tóth Lajos: Köszönöm. Azt gondolom a lelkész úr szavai megszívlelendő szavak. Van egy kettősség, amiről tegnap is beszéltünk a lelkész úrral: a magyar emberek többségében most végig néztem az arcokat, hiába egyetért az elmondott gondolatokkal, de belénk vertek valami félelmet ezekkel a dolgokkal szemben. Ezekkel a dolgokkal nekünk nem szabad foglalkozni. A Trianon kapcsán az országokhoz csatolt területek már  azóta felbomlottak, és mi magyarok, mint bűnös nemzet, belénk verték nem merünk gondolkodni. Félünk kimondani, hogy magyarok vagyunk a mai napig is. Arra kérek mindenkit, hogy gondolkodjunk el ezen, és egy olyan módszert szeretnék választani, amibe bele van kódolva a siker is. Nevezetesen, ha mi most megfogalmazunk valamit és ezt a publikum elé tárjuk, ha nem készítjük elő megfelelően akkor  csak kudarccá válik. Különböző egyeztetéseket kell eszközölni: a két történelmi egyházat, a független önkormányzatot kellene megkeresni, akik hasonló módon gondolkodnak. Én azt gondolom, a gondolatot nem kellene elvetni a fogalmazványon mindenféleképpen gondolkodnunk kell. Meg kell kezdeni egy nagyon intenzív egyeztető munkát legalább itt megyén vagy kistérségen belül és a két egyházvezető személyiséggel. Mert ha velük konszenzusra lehetne jutni egy ilyen fogalmazványba, mert miről szól a történet: Brüsszelben az emberjogi bizottság figyelmét hívnánk fel. Gondoljunk bele, hogy mekkora hatása lehetne annak, hogy 3500 önkormányzatból 2500 magyar önkormányzat levelét megkapnák, hogy foglalkozzanak ezzel a témával. A tekintélyünket is, rangunkat is meg kellene találnunk csak 27.-ek vagyunk, akiket most megkérdeznek. Úgy gondlom azért, mert képtelenek vagyunk tisztességesen felvállalni magyarságunkat. A mi érdekeinket is tiszteletben kell tartani ugyan úgy, mint ahogy a lelkész úr mondta, képzeljük el azt a francia asszonyt akinek a gyermeke nem hajlandó franciául beszélni. Mit szólna hozzá. Én azt gondolom, ezt tovább kell gondolni. Most nem rendelek el erről szavazást, most nem vagyunk abban a helyzetben, hogy szavazhassunk erről a dologról. Azt kérem, hogy amennyiben ez az előkészítő munka elkészül akkor az eredményekről be fogunk számolni a testületnek, és akkor tudunk majd szavazni. Ha ezzel egyetértetek, akkor egy kézfelnyújtással jelezzétek.
Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag abban foglalt állást, hogy ennek a munkának az előkészítését kezdjük meg.
Kármán István: Tájékoztatom a testületet, hogy szombaton részt vettem az általános iskola néptánc gáláján, ahol felejthetetlen élményben volt részem. Szeretném megköszönni a felkészítő tanárok és nevelők munkáját mellyel sokszor településünk hírnevét is öregbítik. További sok sikert kívánok nekik.
Vadász Istvánné: Szeretném elmondani, hogy tegnap délután a Megyeházán Dr. Túróczi Imre alpolgármester úrral egy csodálatos élményben volt részünk. Intézményünk magyar-történelem szakos tanárát Czirmainé Kocsis Rózát a megyei közgyűlés megyei pedagógiai díjban részesítette és ennek a díjnak az átadására került sor. Itt szeretnénk a hírt a lakosság körében és a testület körében is közzé tenni. Szeretném köszönetemet kifejezni a képviselő testületnek és a polgármester úrnak is, hogy a díj átadásban részesülhettünk, és nagyon örülök annak, hogy Rákóczifalvára került az egyik pedagógiai díj. Tudni kell, hogy csak 5 Pedagógiai Díjat adtak át ebben az évben és ebből egy ide került. 
Tóth Lajos: Egy éven belül ez a második pedagógia díj, ami ide került. Én azt gondolom ez rendkívül nagy dolog a település életében. Szívből gratulálunk a díjhoz, és további sok sikert kívánunk. 

Nagyon örültünk, hogy a kolléganő megkapta ezt a díjat és külön köszönöm Szabó László kollégám munkáját, aki a kulturális bizottságban igen tevékeny munkát folytatott ezért.

Szabó László: Az érdem nem az enyém a testület és a közösség véleménye nagyon fontos volt, hogy az elismerést megkaphassuk.
Hőnyi László: A polgármester úr személyes megjegyzése egy hivatalos helyen (gyermekekről szóló fórum) nagyon rosszul érintett ezt szeretném tisztázni. Rosszul esett, mert akkor olyan furcsán idéztél. 
Tóth Lajos: Teljesen igazad van, „a hullámpala kerítést” rosszul interpretáltam akkor a dolgot, ezért elnézés kérek. Nagyon köszönöm, hogy ezt tisztáztuk.
Nagyné Németh Margit: Szeretném a jelenlévőket meghívni ST. Martin előadó estjére, mely pénteken 19,00-kor lesz a katolikus templomban. Előtte 17,00-kor  egy Maci-múzeumban a művész macijaiból nyíló kiállítás megnyitóján lehet részt venni.

Szabó László: Felhívnám a figyelmet, hogy az egyházi pályázatokban nem vettünk részt. 
Tóth Lajos: Arra kérlek, hogy ezt személyesen jelezd felénk, hogy ne maradjunk ki ilyen pályázati lehetőségekből.

További hozzászólás van-e? Megállapítom, hogy nincs. A soron kívüli testületi ülést berekesztem és rövid szünet után a zárt üléssel folytatjuk.

Megköszönöm az ülésen résztvevők jelenlétét.








K m f.

     Tóth Lajos 
Dr. Varga János 

  polgármester
jegyző
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