J e g y z ő k ö n y v

Készült: Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzat Képviselő-testület 2007. október 8-ai soron kívüli üléséről. 

Jelen vannak: Baloghné Gajdos Julianna, Bíró Tiborné, Evinich Lajos, Kara István, Kármán István, Mézes Emilné, Szabados Károly, Dr. Túróczi Imre, Vadász Istvánné képviselők, Török István aljegyző. 

Hiányzik: Tóth Lajos polgármester, Holoveczné Sípos Erika képviselő, Hőnyi László képviselő, Nagyné Németh Margit képviselő. 

Dr. Túróczi Imre alpolgármester köszönti a jelenlévőket és az ülést megnyitja.  Megállapítja, hogy az ülés határozatképes. 
Tájékoztatja a testületet, hogy Tóth Lajos polgármester hivatalos ügyben tárgyalt, ezért az ülést Ő vezeti le. Javasolja az egyéb bejelentések napirend felvételét. 
Javaslatot tesz az ülés napirendjére az alábbiak szerint. 
N a p i r e n d i   javaslat: 

1./ A Közép-Tisza Térség Fejlesztéséért Helyi Közösséghez történő  csatlakozásról.


Előadó: Dr. Varga János

2./ Egyéb bejelentések
A napirendi javaslatot  a képviselő-testület egyhangúlag 10 igen szavazattal elfogadta. 
1./ Napirendi pont tárgyalása: 

A Közép-Tisza Térség Fejlesztéséért Helyi Közösséghez történő  csatlakozásról. /előterjesztés mellékelve/
Dr. Túróczi Imre: Az előterjesztést a Településfejlesztési és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, képviselő-testületnek elfogadásra javasolja. 
Dr. Túróczi Imre: Kérdése, az előterjesztéshez van-e szóbeli kiegészítés? 

Dr. Varga János: Tóth Lajos polgármester Csataszög településen van hasonló megbeszélésen több település önkormányzati vezetőivel. Az anyag nem tartalmazza, de nincs költség vonzata a csatlakozásnak, nem jogi személyiségű csoportosulás, október l0-ig kell az érintett településeknek benyújtaniuk a helyi közösség megalapításának szándékát, melyet testületi határozatban szükséges megerősíteni. Nem mindegy hogy milyen poziciót kap a település, amennyiben Rákóczifalva lesz a  Leader csoport vezető szervezete, abban az esetben 1.666.000.000.- Ft-ról, ha pedig csak HVB lesz, akkor javaslattételi joggal rendelkezik -  688.000.000.- Ft-ról. Amennyiben az önkormányzat ebbe a szervezetbe nem lép be, a vidékfejlesztési projektből kizárja magát. Az FVM ha úgy dönt, hogy a település projektét tartja arra alkalmasnak, hogy helyi vidékfejlesztési közösségként működjön tovább, abban az esetben négy hónap alatt kell stratégiai tervet kidolgozni, melybe a fejlesztési célok kerülnek. Pénzügyi Bizottság ülésen kérdésként vetődött el és név szerint ismerteti, hogy a  megalakuló helyi közösségben kik vesznek részt: Nagyközségi Önkormányzat,  a Kuruc Hagyományőrző Egyesület, Csüllög és Társa Kft, Tüzoltó Egyesület, Madárbarát és Természetvédők Köre, Szabados Hús Kft, Market Grafit Bt, Qurziv Kft, Szolovjov Rita egyéni vállalkozó.
Dr. Túróczi Imre: Aki az előterjesztést elfogadja kézfelnyújtással szavazzon. 

A képviselő-testület egyhangúlag 10 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza: 

Rákóczifalva Nagyközség Képviselő-testületének

124/2007. (X. 08.) testületi határozat
A Közép-Tisza Térség Fejlesztéséért Helyi Közösséghez történő  csatlakozásról
1. Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata elhatározza, hogy csatlakozik a Közép-Tiszai Térség Fejlesztéséért Helyi Közösséghez. 
2. Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata a Helyi Közösség előzetes elismerése esetén a pályázat lebonyolítás érdekében alapítója lesz a megalakuló, jogi személyiséggel rendelkező szervezeti formának, a Közép-Tiszai térség felzárkóztatása, vidékfejlesztési elképzeléseinek megvalósítása érdekében. 
3. A Képviselő-testület kijelenti, hogy a Közép-Tiszai Térség Fejlesztéséért Helyi Közösségben Rákóczifalva Nagyközség Önkormányzata képviseletére Tóth Lajos polgármester jogosult, távolléte, akadályoztatása esetén az általa kijelölt helyi alpolgármester, vagy jegyző a jogosult.

Felelős: Tóth Lajos polgármester

Határidő: 2007. október 09.

Értesülnek:
Képviselő-testület tagjai helyben,

Dr. Varga János jegyző helyben

 

Galsiné Szikszai Ágnes Leader menedzser helyben.

2./ Napirendi pont tárgyalása:

      Egyéb bejelentések 

      Rákóczifalvi salakmotor pálya felújítása 

Dr. Túróczi Imre: Kérdése a kiosztásra került anyagot sikerült-e mindenkinek átolvasni. 

Kérdése, a kiosztott anyaghoz van-e szóbeli kiegészítés? 

Dr. Varga János: Polgármester urat és a hivatalt  személyesen keresték meg a salakmotorpálya hasznosításával kapcsolatban. Polgármester úr  véleménye, hogy ne egyszemélyes döntés  legyen, kerüljön a testület elé a benyújtott kérelem. Tájékoztatja a testületet, hogy  a korábbi testületi ülésen döntés született egy  festéküzem létesítéséről, ennek kapcsán esett szó arról, hogy az önkormányzat a Petőfi tanyán lévő tulajdont eladná és a jelenleg  ott bérlő Swietelsky Kft részére átadásra kerülne a salakmotor pálya. A kft elfogadta a salakmotor pálya területét. El kell dönteni, hogy a területen a  Swietelsky Kft mobil aszfaltkeverő üzemet hozzon létre, ami iparűzési adó befizetését növelné, munkát adna a település lakóinak,  vagy a salakmotor pálya kerüljön felújításra.  
Dr. Túróczi Imre: Akinek kérdése, véleménye, hozzászólása van tegye meg. 

Evinich Lajos: A VOLÁN-RÁKÓCZI SE működése alatt került kialakításra a salakmotor pálya és folytak a versenyek, melyet az ott lakók és a környékbeliek nem nagyon élveztek. Mindenképpen ki kell kérni az ott  lakók véleményét, mielőtt a pálya felújításra kerülne. 

Dr. Túróczi Imre: Tudomása szerint közfelháborodás miatt szűnt meg a salakmotor pálya.  A Petőfi tanyán lévő telket előzetes megállapodás alapján eladták festéküzemnek. A salakmotor pályát a településtől 1-2 km-re javasolná elhelyezni. A salakmotor pálya területét ipari terülnek célszerű fenntartani, ami a településnek iparűzési adó bevételt, munkalehetőséget és szociális segélyezési kényszer csökkenést idézne elő. 
Krizsán József: Elmondja, hogy a tanácsi időszakban is sok lakossági panasz érkezett, nagy volt a felháborodás a salakmotor pálya működésével kapcsolatban. Véleménye szerint az ott lakók nem támogatnák a salakmotor pálya újbóli működését. Ipari üzem telepítését javasolja a salakmotor pálya helyén működtetni. 
Mézes Emilné: Nagy élményt jelentett számára, amikor a salakmotor pályán folytak a versenyek. Nagyon körbe kell járni, hogy hogyan dönt a testület, mert véleménye szerint lakossági ellenállás akkor is lehet, ha a területen egy üzem épül meg. 

Dr. Túróczi Imre: Amennyiben ipari üzem épül meg a salakmotor pálya helyén, úgy nagyobb az esélye annak, hogy a környék is rendben lesz. 

Kármán István: Ipari üzem létesítését javasolja a salakmotor pálya helyén. 
Szabados Károly: Véleménye szerint mindkét beruházásnak van előnye és hátránya. Amennyiben aszfaltkeverő üzem fog működni a salakmotor pálya helyén, abban az esetben az utakon sokkal nagyobb lesz a gépjármű forgalom, mivel nincs bekötő út, ezért a forgalom csak a településen keresztül oldható meg.
Dr. Varga János: Aszfaltkeverő üzemnek csak telephelyre van szüksége, azért mobil aszfaltkeverő üzem. A környékbelei településeken akarnak munkát vállalni. A gépkocsi forgalommal kapcsolatban elmondja, hogy a Swietelsky kft-vel tárgyaltak az utak felújításáról. 
A képviselő-testület egyhangúlag 10 igen szavazattal nem támogatja a salakmotor pálya újra indítását. A területre az önkormányzatnak elkötelezettsége van, melyből iparűzési adó bevétele származik és munkalehetőséget is ad a településnek. 

Dr. Túróczi Imre alpolgármester megköszöni a jelenlévők részvételét, az ülést berekeszti.
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